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A pdrizsi békekonferencia
és Magyarorszdg, 1919-1920

Az els6 vilaghaborut lezird
békeszerzddés a mai napig
nagyon erdsen foglalkoztatja
a magyar kozvéleményt

¢s a torténészszakmat is.
Ennek oka az, hogy 1990
elétt kevés sz6 eshetett errdl
a magyar nyilvinossagban -
ebbdl a szempontbdl a nyolc-
vanas évek mar jelentettek
némi enyhilést. Ugyanakkor
a hatdron tuli magyarok hely-
zete révén a kérdés folyama-
tosan jelen van azéta is a koz-
beszédben. 2010 éta, amidta
junius 4. hivatalosan is a
nemzeti Osszetartozds emlék-
napja lett, a Trianonra tor-
ténd hivatkozisok még gya-
koribbak a magyar kézélet-
ben. Mir elég sokat tudunk

a békeszerz6dés korilményei-
r6l, am az még elégge felta-
ratlan teriilet, hogy az orszig
darabokra szaggatdsa miként
¢rintette a magyar tarsadalom
mindennapjait. Mit széltak

a magyarok a hatorszigbeli
erészak elszabaduldsihoz

a haborud végén, a kozellatis
gigantikus mértékd problé-
mdihoz, az idegen megszillds-
hoz, a menekiiltekhez?
Hogyan tudtak egyiitt ¢lni
czekkel a gondokkal, és az
allam (a mindenkori) hogyan
prébalt meg ezeken segiteni?
Osszeallitdsunkban javarészt
czekkel a koriilményekkel
foglalkozunk, emellett kité-
riink a Székely Hadosztily
miikodésére, Mdria romin
kiralyné pdrizsi litogatdsira,
a Tandcskéztdrsasagrél alko-
tott kiilfoldi véleményekre

és egynémely gyants proka-
tor miikodésére is a békeszer-
z6dés koriil.



agyarorszag szereplése a bé-
M kekonferencian allandé mor-

fondirozasok targya. Lehe-
tett volna masképp? Hol hibazott a
magyar politikai elit? Ki a blinds? Ka-
rolyi Mihaly, Apponyi vagy Kun Béla?
Ennek igyeksziink utanajarni.

ELOHANGOK, ELOERZETEK

Ha az Osztrak-Magyar Monarchia és
benne Magyarorszag felosztdsanak
okait kutatjuk, nyilvdnvaléan nem ke-
riilheté meg a nemzetkozi kontextus
és az antantot alkoté nagyhatalmak
geopolitikai érdeke. A kulcskérdés va-
lamennyi nyugati nagyhatalom sza-
mara ez volt: a Habsburgok soknem-
zetiségli kozép-eurdpai birodalma
meddig hasznos nekik, milyen mérték-
ben tud és akar ellensulyaul szolgalni
a kelet és dél felé toré német elképze-
léseknek, amelyek a kontinentalis
egyensuly végzetes felborulasaval fe-
nyegettek?

Apponyi és kisérete Parizsba indul,
1920. februir 6.
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Ha volt olyan hatalom a haboru ele-
jén, amely a Monarchia érzékelhetd
mértéki megcsonkitasdban gondolko-
dott, az a cari Oroszorszag volt: a
szentpétervari tervek jelentds szlavok
lakta teriiletek elcsatolasaval (akar az
Eszakkeleti-Felvidék, mas néven Kar-
patalja megszerzésével) vagy onallosi-
taséval szamoltak. Ez nem azt jelenti,
hogy Périzsban, Londonban vagy ké-
s6bb Washingtonban nem voltak olya-
nok - szlavbarat értelmiségiek, szabad-
kémiivesek, egyes tizleti korok -, akik
idvozolték volna a Monarchia felbom-
lasztésat, de ez tavol allt attol, hogy az
antantéallamok hivatalos hadicéljanak
nevezhessiik. Ha létezett is a haboru
elején valamiféle hivatalos éllasfoglalas
Kozép-Eurépa haborus sorsarol, az de-
rivatuma volt mas, nagyobb, a szovet-
ségeseket jobban érdeklé probléma-
nak: Németorszag visszaszoritasanak,
Olaszorszag esetleges hadba 1épésének
vagy az Oszman Birodalom sorsanak.

A Monarchia felosztaséara iranyul6
torekvések 1917 elejétbl-kozepétdl ol-
tottek egyre hatarozottabb format,
immar a béke-el6készitésen ligykodd
kiligyminisztériumokban, vezérka-
rokban. A két orosz forradalom, majd
a breszt-litovszki béke a cari birodalom
politikajanak radikalis Gjraorientélasat,

illetve az eur6pai német hegemonia
egyre kozelebbi lehet8ségét jelentette,
ugyanakkor a nyugati nagyhatalmakat
felszabaditotta azon mordlis kdtelmek
aldl, amelyeket az orosz szovetség rott
rajuk. A cari hatalomgyakorlast aligha
lehetett demokratikusnak nevezni, de
1917 tavaszatél, a korlatlan tenger-
alattjaré-haboru bevezetésétol még
konnyebb volt a kézponti hatalmakat
a felvilagosodas és a civilizacio ellensé-
gének bedllitani a propagandaban -
nem mintha ez kordbban nagy intel-
lektualis nehézséget okozott volna
barkinek Nyugat-Eurépaban. Rdadasul
az addig nagyon 6vatosan kezelt kér-
désben, Lengyelorszag visszaallitasa-
nak tigyében is joval egyértelmtibb
hangot iithettek meg az antant orsza-
gai. Ha létezett kozép-eurdpai gy,
amely romantikus-humanitarius szine-
zete, a szamtalan lengyel felkelés és
nagyszamu tekintélyes emigrans miatt
ismert és népszerd volt Nyugat-Euré-
paban, az Lengyelorszag visszaallitasa-
nak igenlése volt.

A Monarchia megsemmisitésére ira-
nyul6 torekvéseket segitette még
Georges Clemenceau kormanyra keri-
1ése és IV. Karoly kiillonbéke-kisérleté-
nek latvanyos (osztrak-magyar tigyet-
lenségbdl vagy a francia rosszakaratbol
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fakado) kudarca is. A bukaresti béke
(1918. méjus) és a Monarchia mozgas-
terét nagyban szlikit6 - haderejét
német irdnyitas ald rendel6 - spai
egyezmény (szintén 1918 majusaban)
a rettegett kontinentélis hegemodnia
rémképét idézte fel az antant dontés-
hozéiban. Rdadasul Woodrow Wilson
amerikai elndknek az utols6 haborus
év elején kozzétett 14 pontja megnyi-
totta az elvi utat a nemzetallamok ki-
alakulasa felé (még ha a gyakorlatit
nem is). A tobbi antantszdvetséges
egyaltalan nem lelkesedett a népek on-
rendelkezési jogaért, és mire a béke-
konferencia megnyilt, hivatalos dokt-
rinaként le is kertilt a napirendrél -
bar Budapesten ezt kevesen tudtak.

BizoTTSAGOSDI

Az 1919. januar 18-4n megnyilt parizsi
békekonferencia szerepl6inek tulnyo-
mo tobbsége tisztaban volt azzal, hogy
Uj vilagrend alapjait rakja le, ezért mu-
viiket komolynak, tartésnak és hosszu
tavinak szantak. Ennek - és a korszel-
lemnek - megfelel6en fordultak nagy-
szamu tuddshoz, egyetemi szakember-
hez, hogy a szazadel6 felfogasa szerint
y,tudomanyos” és ,igazsagos” rende-

zést teremtsenek. Tobb szaz {6s szak-
embergarda segitette a felkésziilést a
békekotésre, illetve a békekonferen-
cian val6 szereplést. Ennek ellenére ha
végignézzik az antantorszagok béke-
elokésziileteit segit6 francia Comité
d’Etudes, az amerikai The Inquiry vagy
a brit szakért6k névsorat, azzal szem-
bestilhetiink, hogy relative alacsony a
Monarchiét és ezen beliil Magyarorsza-
got els6 kézbdl ismerdk aranya.

Az amerikaiaknal permanensen hi-
anyzott egy magyarul tudé munkatars,
és az Inquiry elutasitotta, hogy megve-
gye Feleky Karoly magyar-amerikai
bibliografusnak a térségre vonatkozé
konyv- és dokumentumgytjteményét
- ahogy ezt a debreceni egyetem ta-
nara, Glant Tibor kordbban feltarta.
A francia delegaci6 ,magyarosa” Louis
Eisenmann (1869-1937) volt, akinek
az 1867-es kiegyezésrol irott munkaja
ma is alapmd a francia szakirodalom-
ban, s akinek ekkorra megszilardult az
az elképzelése, hogy a nemzetiségek-
nek 0nall6 nemzetéllamokat kell alkot-
niuk. Anyagai sokszor elég feliiletesek,
viszont - egyéb adatforras hijan - a hi-
vatalos osztrak és magyar statisztikai
kiadvanyokbdl dolgozott. Aztan per-
sze ha a statisztika nem simult az el-
képzeléseihez, konnyen kozolte, hogy

ezek az adatok manipulaltak, és korri-
galta Oket - igy lehetett az etnikai
helyzett6l igencsak elszakadt allitaso-
kat megfogalmazni.

Szakértbi szerepet vivott ki maga-
nak a kollégdi 4ltal is elfogultnak tar-
tott, cseh szarmazasu Robert ]. Kerner
(1887-1956), illetve a francia békede-
legécio legfontosabb foldrajzosa, Em-
manuel de Martonne (1873-1955) is,
aki ugyan elég j6l ismerte Erdély prob-
1émait, de személyes szimpatiai, eset-
leg egy korabbi affér - az orsovai ha-
tarrend6rség kémgyanu miatt tart6z-
tatta le 1906-ban - miatt intenziv ro-
manbarat magatartast tanudsitott a
konferencia folyaman és késébb is.

A szakértk valamikor 1915 és 1917
kozott hataroztdk meg, hogy mit lehet
elképzelni, azt viszont, hogy ebbdl a
gyakorlatban mi valésul meg, a politi-
kusok - és részben a diplomatak - va-
lamivel késébb dontotték el. A brit és
az amerikai foldrajz-, néprajz-, torténet-
kutatok hamar rajottek, hogy Kozép-
Eurdpa etnikai és felekezeti viszonyai
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nyugati szemmel nézve olyan bonyo-
lultak, hogy a dontések nem sziilethet-
nek meg ,igazsadgos” etnikai alapokon,
legalabb olyan fontosak a gazdasagi,
vizrajzi, kozlekedési, stratégiai meg-
fontolasok - vagy a szimpla politikai
szempontok. Ekkortél lett alapvetd
rendezGelv a stabilités, az ,élhet6 ha-
tarok” elgondolésa, illetve Németor-
szag és Oroszorszag elvalasztasa, a
cordon sanitaire alkalmazasa.

E tekintetben persze mérvado, hogy
mit gondolt a ,négy nagy” és a dontés-
ben kulcsszerepet jatsz6 kiltigymi-
nisztereik, de legalabb ennyire fon-
tossa valt a delegacidk egyes tagjainak
véleménye. Igy azon fiatal diploma-
také, akik ,heves ellenszenvvel nézték
ezt a turdni fajt” - Harold Nicolson
brit diplomata kifejezésével -, esetleg
csak meggy6z6déses romanbaratok
voltak, mint példaul A. W. A. Leeper; az
1917-ben megjelent The Justice of Ru-
mania’s Cause szerzbje. Am akadtak
olyan politikusok is, mint példaul Leo
Amery vagy Lord Bryce, akik hangot
adtak magyarszimpatidjuknak vagy
legalabbis enyhébb békét akartak.
Végiil a hatarok meghtizdsanak megha-
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tarozo elve a stabilitas, a német-orosz
szétvalasztas/elszigetelés és az élheto-
ség (viabilité) lett, ami bizonyos pon-
tokon egybeesni latszott a roman,
csehszlovak, jugoszlav kovetelésekkel,
igy a dontéshozatali, praktikus szinten
ezek valtak rendezdelvvé.

A BEKEDELEGACIOK
TEVEKENYSEGEROL

A békeszerz6dés parizsi kialakitasaban
a katonak altalaban nem jutottak ko-
moly szerephez. A politikusok eleve
nem kedvelték a sajat haborus nimbu-
szukat gondosan 4polé katonatiszte-
ket, pedig igazabdl az utébbiak voltak
jelen kiilonb6z6 misszidk, bizottsagok
tagjaiként a terepen — Kozép-Eurdpa-
ban - 1918-19-ben. Ok viszont kény-
nyen Kertilhettek a fogadé orszag koz-
véleményének befolydsa ald, mint
Henri Berthelot tdbornok Roméanidban
vagy Vix ezredes és Bandholtz tabor-
nok Budapesten. Foch marsall hires
mondasa - ,ez nem béke, ez htisz évre
52016 fegyversziinet” - is inkdbb ennek
a csalédasnak a lenyomata, ami éppen

a keményebb német békeszerzodés el-
maradasa feletti lamentalast jelent,
nem pedig valamiféle enyhitést.

A békekonferencia tertileti albizott-
sagaiban bizonyos egyensulytalansag
és kavarodas alakult ki: hivatalos hattér
és adminisztrativ tapasztalat nélkiili
amerikai foldrajzosok alltak szemben
elég rutinos francia és brit diplomatak-
kal, allaspontjukat 0sszevissza valtoz-
tatd olaszokkal, akik mar lerdztak ma-
gukrol a tudésok sokszor elég esetleges
feltigyeletét. Ezek a diplomatdk gyak-
ran alltak kapcsolatban olyan értelmi-
ségiekkel - gondoljunk itt a brit Seton-
Watsonra és korére vagy Ernest Denis-
re és csehbarat értelmiségi tarsasa-
géra —, akik militdns hangvételt {itottek
meg a Monarchiaval kapcsolatban. Az
is el6fordult, hogy a diplomatékat és
szakértoket képzettségiiktsl vagy ér-
deklédésiiktol elég tavol eso albizottsa-
gokba delegaltdk, mert a nagy 1étsza-
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mu békedelegaciok dacara egyszertien
nem jutott mindenhova szakérté.

A békedelegaciok egyaltalan nem
képviseltek egységes politikai iranyvo-
nalat. Lloyd George brit miniszterel-
nok példaul egy sor kérdésben szem-
bekeriilt a Foreign Office diplomatai-
val, akik nem lelkesedtek a kormanyf6
mérsékelt hanglitéséért. Wilson ame-
rikai elnok nemcsak Lansing kiiliigymi-
nisztert tartotta rendszeresen a kispa-
don, de 1919 tavaszan legfontosabb ta-
nacsadojaval, House ezredessel - aki a
nevével ellentétben nem katonatiszt,
hanem egy sajatos vilagképpel rendel-
kez6 texasi tizletember és politikus
volt - is 0sszekapott és hazakiildte 6t.

A kisebb szovetségesek nagyjelene-
tei — példaul a romanok tiltakozéasa a
békeszerzédés kisebbségvédelmi ren-
delkezései miatt vagy az olaszok elég
kovetkezetlen vonalvezetése, amely-
ben egy alland6 elem volt: az 6j dél-
szlav dllammal val6 folyamatos kibab-
rélas -, a szamtalan, egzotikusnak la-
tott kis nép és kovetelés megjelenése
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helyzeti elényhoz juttatta az 1919 fo-
lyamén viszonylag stabil iranyvonalat
kovetd, egységes és raadasul hazigaz-
dai szerepet, igy a békekonferencia el-
noki tisztét is betdltd Franciaorszagot.
Georges Clemenceau miniszterelnok
és a magyar kérésekkel szemben taldn
még nala is elutasitobb kiiligyminisz-
tere, Stephen Pichon viszonylag jol
egylittmiikodott, a francia békedelega-
ci6 és szakért6i hattér tobbé-kevésbé
egységes volt a Monarchia ut6dallama-
inak megitélésében 1919 folyaman.
Ezt a harmoniat igen ritkén zavartdk
meg Magyarorszagnak méltanyosabb
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békét kér6 hangok.

EZALATT
MAGYARORSZAGON

A magyar békeszerz6dés alakuldsdban
kulcsfontossagu az az egy év 1919. ja-
nudr és 1920. januar kdzott, amig Ma-
gyarorszagnak semmiféle képviselete
nem volt a békekonferencian. Nem a

Tuntetés a Nemzeti Miizeum elétt
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sajat hibajabol. Az antant, illetve a bé-
kekonferencia egyetlen magyar kor-
manyt sem ismert el legitimnek 1918.
november és 1919. november kozott.
Sem Karolyi Mihalyét, sem a tanacs-
koztarsasagét, sem a szegedi ellenkor-
manyt, sem Friedrich Istvan kabinet-
jét. Es mivel nem ismerték el 6ket a
népszuverenitds letéteményesének,
meg sem hivtak 6ket a békekonferen-
ciara. Voltak ugyan elszort kisérletek
arra, hogy hivatalos-félhivatalos ma-
gyar kikiildottek vegyék fel a kapcso-
latot az antant képviselGivel semleges
orszagokban (Svajcban, Hollandidban,
Svédorszagban), de beutazasi enge-
délyt senki nem kapott Franciaor-
szagba vagy Nagy-Britannidba.

Az angol és amerikai protestans
egyhazak némelyike - els6sorban az
unitariusok - prébalt ugyan lobbizni
erdélyi hitsorsosaiért, és érveket sora-












