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A trianoni szerz6dés — egy magyar trauma
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1. Bevezetés a futball jegyében

Amikor 22 jatékos kergeti a labdat a stadionban, senki sem foglalkozik az elmdlt szazadok
torténelmével. Akkor meg végképp nem, ha futballhuliginként viselked6 néz6krol van szé, akik
rendbontasra készen nemcsak sajat csapatukat buzditjak, hanem az ellenfelet és annak szurkoloit
gyalazkodassal is hergelik. Ilyenkor fiistbombak repiilnek, és ha a helyzet fokozodik, akar
keményebb targyak is. Az ellentabor kedélyének borzolasakor a torténelmi jelszavak altalaban nem
tartoznak a harcias futballpublikum eszkoztaraba.

2019. augusztus 1-én mégis éppen ezt az eszkozt vetették be, amikor a romaniai Craiova csapata a
magyar Honvéd ellen jatszott visszavagot az UEFA Eurdpa-liga selejtez6jében. Néhany szaz
rendithetetlen Honvéd-szurkold elkisérte a csapatot Craiovaba, ahol baratsagtalan fogadtatasban
volt résziik. A roman nézék ,/Trianon” csatakialtassal fogadtdk a vendégeket, poléikon és
transzparenseiken is ugyanez a sz6 allt. Provokacionak szantak, és nem is volt nehéz akként érteni.

XIV. Lajos, a Napkiraly még mit sem tudott a futballrél, almaiban sem gondolhatta volna, hogy a
Versailles parkjaban épittetett nyari palotdjanak a neve egyszer majd csatakialtasként harsan fel egy
havasalf6ldi varos stadionjaban. De a roman és a magyar szurkolok gondolatai sem a francia
uralkod6 koril jartak. Trianon szamukra kizardlag az elsé vilaghaborut lezard Parizs koérnyéki
békeszerz6dések egyikét jelentette. Azt a szerzédést, amivel a romanok nagyon jol, a magyarok
pedig nagyon rosszul jartak. Diadalmas gy6ézelem Romanianak, megalazé vereség
Magyarorszagnak.

A craiovai stadion hazai szurkoldinak hattérzaja csak masodlagos utalads volt arra, hogy a fiivon
zajlé mérkézés a trianoni példat fogja kovetni. Sokkal inkabb jelentette a mélyen gyokerez6 nemzeti
ellentétek felidézését. A jaték ennek megfeleléen gytlolkods légkorben zajlott. A csapatok
verekedésével és a palyara dobott, majd ott felrobbant hanggranattal végz6dott, amely a birét is
megsebesitette. A mérkézés végiil nehezen, de a hazai csapat javara dolt el, ennek azonban nem
nagyon Ortlhettek. Hamarosan kovetkezett ugyanis az utdjaték, amelyet az UEFA iranyitott:
mindkét csapatot megbiintette, a romanokat keményen, a magyarokat valamivel enyhébben.

A békeszerz6dést Magyarorszaggal — a legy6zott kbzponti hatalmak egyikével — 1920. junius 4-én
irtak ala a Nagy-Trianon palotaban. Majdnem kereken szaz évvel a nevezetes craiovai futballmeccs
el6tt tortént mindez. Tokéletesen ideillik a sokat idézett mondas: a mult itt valoban nem halott, és
még csak nem is mult el, hanem sajnalatos médon tovabb él. Hiaba szeretnénk azt hinni, hogy a
stadionban torténtek csak egy szerencsétlen egyedi esetet jelentenck. A vilagon sehol sem jellemzé
a torténelmi részletekben valo jartassag. A Karpat-medencében azonban Trianon felemlegetéséhez
nem sziikséges torténelemtudas. Itt mar maga név is, mint szimpla, de jol bevalt szitokszé elegendé
a szenvedélyek felkorbacsolasahoz: kesertiség és dac ébred a magyaroknal, diadal és gydztes
buszkeség a szomszéd orszagoknal.

100 éve a nyugati hatalmak az 4j hatarokat azzal az ambiciéval huztak meg, hogy Eurépaban tartos
békét teremtsenek. Mar akkor sokan figyelmeztettek ra, hogy a haboruds felelésség vesztesekre
haritasaval és Németorszag megalazasaval a kovetkez6 haborut készitik el6. A pesszimistaknak
igaza lett. A szévetségesek békemutve Kelet-Kozép-Eurépaban szintén kudarcot vallott. Pedig
tigyelmeztetésekbdl itt sem volt hiany. ,,Az olasz irredentizmus haboraval végz6dott. A magyar
irredentizmus a békeszerzédés hatalyba 1épésének napjaival indul® — vélekedett a Neue Zircher
Zeitung 1920. januar 20-an.

Es valoban. A trianoni békeszerz6dés teriileti rendelkezései jelentds mértékben felel6sek voltak a
dunai orszagok masodik vilighaboras szerencsétlenségéért. A masodik vilaghdbord utan
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Magyarorszag elfogadta a kijelolt hatarokat. Napjainkban Magyarorszag, Romania és Szlovakia
egyarant tagja az Burdpai Unidnak és a NATO-nak, kapcsolatuk latszélag korrekt. A régidoban
azonban nem keriilt sor a német—francia mintdhoz hasonl6é barati megbékélésre. Tudat alatt
mindegyik oldalon szamos ellenszenv lappang, melyek felkorbacsolasahoz egy futballmeccs is elég.

2. A békeszerz6dés rendelkezései és kovetkezményei

A Habsburg Monarchia az 1867-es osztrak—magyar kiegyezés utan két részbdl allt: az Osztrak
Csaszarsagbol és a Magyar Kiralysagbol. Mindkét részben jelentds szamu kilonb6zé népesoport
és nemzetiség élt: csehek, szlovakok, lengyelek, romanok, rutének, szlovének, horvatok, szerbek,
bosnyakok és olaszok. A dualizmus, a német-osztrakok és a magyarok uralkodé pozicidja egyre
inkabb tarthatatlanna valt egy olyan korban, amikor az 6nallésag — és végil az amerikai elnok,
Woodrow Wilson széhasznalatanak koszonhetéen — a népek 6nrendelkezési joganak vagya mind
hangosabba valt. A cseh, roman és délszlav politikai elitek levalasi szandéka egyedil talan nem lett
volna elég a Monarchia felbomlasahoz. Az elsé vilaghaboru utolsé szakaszaban azonban a nyugati
szOvetségesek arra a meggybzidésre jutottak, hogy szamukra kedvez6ébb a Habsburg Birodalmat
felosztani és kisebb allamok mozaikjaval helyettesiteni. Az egyes népek 6nallésulasi torekvése ilyen
modon talalkozott az antanthatalmak céljaival, és ezzel megpecsétel6dott a dunai monarchia sorsa.

A magyaroknak atadott békeszerz6dés 14 fejezete nem kevesebb, mint 364 cikkelyt tartalmazott.
A legy6zott orszag szamara a legfdjdalmasabbak a tertileti rendelkezések voltak. A Magyar
Kiralysag, amely addig az egész Karpat-medencére kiterjedt, kisallamma zsugorodott. A korabbi
283 ezer négyzetkilométeres teriiletébdl 93 ezer négyzetkilométer maradt, és lakoinak szama 18,2
milliérél 7,6 millidra csékkent. A legsulyosabb csapas azonban az volt, hogy a 10,6 millié lakosabol,
akik a szomszédos allamok polgarai lettek, 30 szazalék, vagyis 3,2 milli6 etnikailag magyar volt. Ez
akkoriban mégiscsak a Karpat-medencében laké magyarok korilbelil egyharmadat jelentette. Nem
csak tavoli, roman, szlovak vagy szerb kornyezetben fekvé magyar varosok vagy nyelvszigetek
keriiltek Magyarorszagon kivil. A szerz6dés 6sszefiiggé magyar nyelvtertleteket is kettévagott, és
az 0j hatarok mentén magyar régiokat adott oda Romanianak, Csehszlovakianak és a Szerb-Horvat-
Szlovén Kiralysagnak.

A nyelvhatart egyetlen esetben vették szigortan figyelembe — a magyarok karara. Burgenland ma a
legkeletibb osztrak tartomany, a Habsburg Monarchian belil a magyar birodalomfélhez tartozott.
Erthetd volt, hogy az osztrakok igényt tartottak a tébbnyire német nyelvi régiora. Ezt a kovetelést
a szovetségesek végul elfogadtak. Az adomanyt egy kis kompenzacionak szantak az osztrakok
szamara a tOlik Cseh- és Morvaorszagban, valamint Dél-Tirolban elvett német nyelva
teriiletetekért cserébe.

A békeszerz6dés — az 1920-ban mar okafogyotta valt aggodalomtdl vezérelve, hogy Bécsben vagy
Budapesten a Monarchia életre keltésére gondolhatnanak — megtiltotta Magyarorszagnak, hogy
lemondjon 6nallésagarol, vagyis egy Ausztriaval valé ismételt tjraegyesiiléssel probalkozzon. Az
orszag védekezbképességét drasztikusan korlatoztak. Megtiltottak az altalanos hadkotelezettséget,
egyedil egy 35 ezer £6s hadsereg felallitasat engedélyezték. Magyarorszag nem gyarthatott és nem
is vasarolhatott pancélos jarmuaveket, tankokat, hadihajokat és harci reptléket. A dunai flotta hajoit
at kellett adni a sz6vetségeseknek. A katonai rendelkezések betartasat Budapesten egy szovetséges
ellenérz6 bizottsagnak kellett feligyelnie.

A trianoni békeszerz6dés Németorszaghoz és Ausztridhoz hasonléan Magyarorszag szamara is
eléirta, hogy el kell ismernie szévetségeseivel k6zos felel6sségét minden a gyéztes hatalmak és
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polgaraik altal ,,az Ausztria-Magyarorszag és szovetségesel tamadasa folytan rajuk kényszeritett
habord  kévetkezményeképpen® elszenvedett veszteségért és  karért  (161. cikk). A
megfogalmazasnak a szovetségesek anyagi karpotlasra beterjesztett igényeit kellett alatimasztania.
Az esedékes Osszegek meghatarozasat a trianoni békeszerzédés egy késébb felallitandé bizottsagra
ruhéazta at. El6zetesen csak annyit régzitettek, hogy Magyarorszag 1921. majus 1-t6] harminc évig
jovatételt koteles fizetni.

Bar a Nagy-Trianon palotaban alairt szerz6dés megfogalmazoi hosszu oldalakon keresztiil soroltak
Magyarorszaggal szembeni pénziigyi és materialis koveteléseiket, eléggé realistak voltak ahhoz,
hogy szamitasba vegyék a habordban kimerilt és a haborut koveté zavaros események altal
legyengitett orszag teljesitOképességét. Vonatkozé utasitasaikban felhivtdk a figyelmet arra az
eshetbségre is, hogy a mértéktelen kovetelések nyoman Magyarorszag nem tudja teljesiteni a
kiszabott jovatételi kotelezettségeket.

Nagyon keveset torédtek azonban azzal, hogy az altaluk diktalt feltételek mennyire megnehezitik
az orszag gazdasagi talpra alldsat. A majdnem teljesen 6nellaté Habsburg Monarchia és annak
munkamegosztasi rendszere megszint. Sajat kiilkereskedelmet, vamrendszert, valutat kellett
megteremteni egy olyan helyzetben, amikor az orszag elvesztette legtébb nyersanyagforrasat —
nemesfém-, vasére-, réz- és sobanyait, valamint féldgazlelShelyeit. Mivel azonban az orszag a
kozponti fekvést feldolgozdiparanak egy részét megtarthatta, ezek kapacitasa most majdnem
teljesen kihasznalhatatlanna valt. A vaskohaszatnak példaul 31 szazaléka, az érckitermelésnek 11
szazaléka maradt csupan meg. Magyarorszag haboru el6tti allamvagyonanak mind6ssze 38
szazalékaval rendelkezett, a mez&gazdasagi termelése 1920-ban 50-60 szazalékat, az ipari termelése
pedig 35-40 szazalékat tette ki a haboru el6ttinek.

Mindezek, valamint az egyre jelent6sebb inflacié tomeges munkanélkiiliséghez és a mar egyébként
is nehéz életkorilmények tovabbi romlasahoz vezettek. A helyzetet tobbek kozott a népszovetségi
hitelnek koszénhetéen csak a hiszas évek kézepén sikerilt stabilizalni. A szegények kozott is a
legszegényebbek kozé tartozott az a szam szerint 350-400 ezer magyar, akik az elveszett
orszagrészekbdl menekiltek az anyaorszagba. Kozilik tobb tizezren sokaig a palyaudvarokon
télreallitott vagonokban laktak.

3. Evszazadok fejlédése

Ismertnk jelent6s nemzetkozi dontéseket és eseményeket, amelyeknek révid el6torténete volt.
Ilyen példaul az 1989-es fordulat, a Szovjetuni6 altal 1945-tél felépitett habord utani eurdpai
rendszer 0sszeomlasa. De vannak olyan események is, amelyek hosszabb tavu fejl6dés eredményei.
A Magyarorszagra 1920-ban kiszabott békeszerzédés ilyen volt. Ahhoz, hogy létrejottének
korilményeit megértsiik, par évszazad torténetét legalabb 6sszefoglaldéan at kell tekinteni. Ezek
alapjan lathato, hogy egy kikeriilhetetlen eseményrdl van sz6, amit talan a végsé szakaszban némileg
még befolyasolni lehetett volna, azonban Magyarorszag tdlsagosan magabiztos politikai elitje ezt az
alkalmat nem ragadta meg. Arrdl van sz6, hogy a demografiai szerkezet az idék folyaman
megvaltozott, a kdzépkori Magyar Kiralysagbol egy sok nemzetiség altal lakott orszag lett.

Magyarorszag kezdettdl fogva nem volt homogén a népességét tekintve. Amikor a magyar torzsek
a 9. szazad végén egy kései népvandorlasi hullammal feltintek Kozép-Euréopaban, és birtokba
vették a Karpat-medencét, mar szlavokat talaltak itt: északon a mai szlovakok el6deit és
délnyugaton a horvatokat. A késébb szentté avatott Istvan kiraly altal 1000 koril alapitott allam
mar intézményeinek kialakitasakor is nyugati mintakra és ,,vendégekre” volt utalva. Utébbiak
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jelent8s része bajor tertiletrél szarmazott. Az egyik misszionarius viszont, egy Bruno nevi szerzetes,
aki mar a 9. szazad végén pogany magyarok ezreit keresztelte meg, a Sankt Gallen-i kolostorbél
érkezett. A nem egészen ritka ,,Szent Gal” helységnév valamint a ,,Szentgali” nemzetség-, majd
késébb csaladnév maig 6rzi emlékét.

Magyarorszagon az elsé népszamlalasra a 18. szazad végén kertilt sor. A korabbi id6ket illetéen a
torténettudomany adonyilvantartasokon alapulé becslésekre van utalva. Ezek alapjan a késé
kozépkorban a Magyar Kiralysagnak 3,3-3,5 millié lakosa volt. A gyéren lakott, nagy kiterjedést
orszagban gazdasagi okokbol és a hatarteriiletek katonai biztositasa miatt is sziikségszeri volt a
bevandorlas mar a kezdetektdl fogva.

A szaszok (a valosagban tobbségben az Als6-Rajna mell6l szarmazé németek) elsé hullamban 1200
koril telepiiltek be Erdélybe, a keleti orszagrészbe. A jévevények kézvetlentil a korona ala tartoztak,
és autonomiajuknak koszonhetéen a Magyar Kiralysagban jelentés varosi-polgari réteggé valtak.
Hasonl6 jogokat élveztek a szepességi németek az Eszaki-Karpatok banyavarosaiban, a mai
Szlovakiaban. A magyar kirdly hivta be 6ket az 1241-es mongol timadas utan, ami bar szerencsére
csak rovid ideig tartott, de az orszagnak hatalmas véraldozatot jelentett.

A magyar és roman torténészek nem értenek egyet abban, hogy az erdélyi romanok bevandorloknak
vagy Oslakossagnak szamitanak-e. A magyar oklevelek el6szor a 13. szazadban tuddsitanak a
romanok, ,,vlachok” jelenlétérdl. A Déli-Karpatok teriiletén kialakulé és kiterjed6 roman
teleptléseket alatimasztd irdsos bizonyitékok a kovetkez6 két évszazadban kezdtek
megszaporodni. Ezek tuddsitasa alapjan a folyamatos bevandorlas hamarosan elérte Erdély nyugati
és északi régioit is. Ugyanakkor a Magyar Kiralysag az tjkor kiiszobén, 1500 koril még tdlnyomoéan
magyar maradt, becslések szerint a lakossag 75-80 szazaléka magyar anyanyelvd volt.

Ezutan mindez drasztikusan megvaltozott. A kézépkori kiralysag lehanyatlasat jelz6 fordulépontot
az 1526-ban az oszmanok elleni vesztes csata jelentette a dél-magyar helység, Mohacs kézelében.
A vereség kovetkezményei sulyosak voltak. Miutan 1541-ben az oszmanok a févarost, Budat is
egyetlen kardcsapas nélkil birtokba vették, az orszag harom részre szakadt. A kiralysag, melynek
korondjat a Habsburgok 6r6kolték, gyakorlatilag csak az északi és nyugati régidkat foglalta magaba.
Keleten Erdély, magyar fejedelmek vezetésével, a torok porta adofizetd fejedelemségévé valt. A
legnagyobb, k6zépsé orszagrész a kovetkezé 150 évben oszman uralom alatt allt.

A szétdarabolt orszag a torok félhold Balkanra torténé visszaszoritasaig szinte folyamatos
Osszetlzések szinterévé valt az isztambuli szultinok és a bécsi uralkoddk kozott, akik 1556-tél a
német-romai csaszari koronat is birtokoltak. Az oszman megszallas és a haboruk kévetkeztében a
népességszerkezetben végbemend hatalmas valtozasok hatranyos helyzetbe hoztak a magyarokat.
Alapjaiban mar ebben az idészakban kialakultak a népcsoportoknak azok a telepiilés- és
méretaranyai, amelyek a 20. szazadban a nemzeti 6nrendelkezésre hivatkozva indokolhattak a
Magyar Kiralysag felosztasat.

Az oszmanok {6 stratégiai célja Bécs volt. A szultani seregek két alkalommal, 1529-ben és 1683-
ban nyomultak annyira el6re, hogy megostromoltak a varost, noha mindkétszer hiaba. Az
Isztambulbdl kiindulé hadjaratok, az oszman sereg balkani el6renyomulasai mar a késé kézépkortol
szlav tomegek — f6ként szerbek — menekulését idézték el6. A Magyar Kiralysag déli tertileteinek
etnikai jellege a szlav bevandorlas miatt mar koran annyira megvaltozott, hogy az 1564-ben
Velencében és 1577-ben Antwerpenben késziilt nyugat-europai térképek ennek az orszagrésznek
egyes régioit mar szerbként jelolték. Ehhez hasonléan jottek 1étre a nyugati teriileteken a részben



még ma is létez6 horvat telepiilések az ausztriai Burgenlandban. Ezeknek a délszlavoknak az el6dei
szintén a torok nyomas el6l huzodtak északra.

A foldrajzi viszonyokkal senki sem megy szembe. A Balkinon elérenyomul6 oszman seregek a
magyar teriileteken a f6bb utvonalakat és folyovolgyeket kovették, atszelték a siksagokat — a
legtermékenyebb és legnagyobbrészt magyarlakta régiokat. Ezek a teriletek szenvedték a
legnagyobb veszteségeket, a Bécs el6terében oszman fennhatdsag alatt all6 tertiletek kiterjesztéséért
vagy visszaszoritasaért folyé allandé haboridskodasok kovetkeztében elnéptelenedtek. Keleten
Erdélyt az oszmanok nem szalltak meg, de folyamatosan haborgattak. A fejedelemségnek példaul
évtizedekre volt sziksége, hogy a torok—tatar seregek okozta sulyos pusztitasokat kiheverje, amikor
azok 1658-ban egy buntetéakcioban kifosztottak az orszagot, és felégették a varosait. Korabeli
beszamolok kereken 100 ezer meggyilkolt vagy rabszolgasagba hurcolt helyi lakosrol beszélnek.

A tamadasok leginkabb a siksigokon laké magyarokat érintették, az ekkor még tilnyomorészt
hegyekben laké romanokat kevésbé. A kivilallok mar a 17. szazad kezdetén érzékelték, hogy
mennyire megvaltoztak a demografiai aranyok Erdélyben. Zacharias Geizkofler, a Német-Roémai
Birodalom birodalmi fillérmestere (Reichspfennigmeister), erdélyi tapasztalatair6l irva 1602-ben
megemliti, hogy korabban kevés roman falu volt, de késébb a hegyekben nagyon megszaporodtak,
mert a sikvidék pusztulasaval szemben a hegyekben sokat épitkeztek. Apafi erdélyi fejedelem 1676-
ban fejedelemségének lako6irdl megallapitja: ,,a mindennapi tapasztalas bizonyitja, hogy a romanok
nemzete szakadatlanul és gyorsan szaporodik, mig a szaszok és magyarok naprél napra fogynak"
(Makkai Laszl6: Magyar-roman kizos miilt. Budapest, 1948, 144. o.)

A Magyar Kiralysag, miutan az oszmanoktol a 17. szazad végén visszafoglaltak (a csak 18 évvel
kés6bb visszavett Banat kivételével), végil teljesen a Habsburgok birtokaba kertlt. A Szent Liga
seregei a visszahoditd hadjarat soran szerb tertleteken is el6renyomultak, a helyi lakossag pedig a
hiabordban a felszabaditokhoz csatlakozott. A torokdk azonban visszaverték Gket, és a csaszariak
nem tudtak megtartani a tertiletet, ami elinditotta a szerbek menekiilési hullamat a Dunan at
Magyarorszagra. I11. Arzén patriarka csaladok tizezreit vezette Fszakra és helyezte Lipot csaszar
védelme ala. Szerb torténészek ebben a kivonulasban latjdk a koszovéi szerb kézosség
meggyengtlésének és Koszovo jelenkori elvesztésének egyik okat.

Magyarorszag kozépsé régidiban a masfél évszazados oszman uralom utan jelentSs teriiletek
néptelenedtek el teljesen. A t6r6k haboruk legendas hadvezére, Savoyai Jené herceg, a
konstantinapolyi angol koévet feleségét 1717-ben allitélag arra figyelmeztette, hogy ne magyar
teriileten utazzon férjéhez, mert a févaros, Buda és a horvat hatar k6zott egyetlen hazat sem talalna.
Az tures teriiletek és a b&séges, j6 mindségl termb£6ld azonban vonzodak voltak. Jelentés paraszti
bevandorlas vette kezdetét a korabban torokok uralta orszagrészekbe, magyarok, szlovakok,
rutének és romanok egyarant jottek. Szamottevé volt az attelepiilés a kevésbé termékeny Erdélybol
is. Mind a bécsi kbzponti hatalom, amely ekkor telepitette Dél-Magyarorszagra a német telepeseket,
a ,banati svabokat”, mind pedig a jobbagyok beteleptlésében érdekelt magyar foldesurak
tamogattak a bevandorlast belféldrél és a Karpatokon talrdl is. A nyelvhatarok killénésen a
peremtertleteken tolédtak el, Erdélyben a romanok kertltek tobbségbe. A II. Jézsef csaszar altal
1784-ben elrendelt elsé népszamlalas az orszagban nem kérdezte sem a nyelvet, sem a nemzetiséget,
hanem csak a vallast. A vallasi hovatartozas és a helységnevek alapjan végzett becslések azt
mutatjak, hogy a magyarok Ossznépességbeli aranya jelentésen csokkent, és 50 szazalék ala esett.



Bl o Po ) 9T

e
)

- &

unoersorum ll;aﬂll:ll
(Rfi’;zd_zmx)wa

""\,.v-.,-«‘ 8 iz é 4 g“s&k&m,‘ v

) 8y

© BTK TT1)

A Magyar Kirilysag etnikai képe a 18. szizad mdsodik  felében (Nagy Béla munkdja. Forrds:
bittps:/ [ ti.abtk.hu/ terkepek)

4. Nemzeti ébredés — nemzeti kovetelések

1919-ben Parizsban a békekonferencian részt vevé brit diplomata, Harold Nicolson ottani
tapasztalataira és akkori nézeteire el6szor 1933-ban megjelent visszaemlékezésében reflektalva arrol
irt, hogy a magyarok évszazadokig elnyomtik a tobbi nemzetiséget. De végre elérkezett a
szabadulas és elszamolas ideje. A csehek és romanok sz6vivéi sem érveltek masként. Ritka, hogy
egy politikus térténész is egyben, igy Parizsban sem tiltakozott senki. Ha Nicolson és a tobbiek
nleginkabb az utolsé Otven évben tortént elnyomasrdl” beszéltek volna, nehéz lett volna
ellentmondani nekik. Mindenképp meg lehetett volna jegyezni azonban, hogy nem a ,,magyarok”
voltak mindebben kollektiven hibasak, hanem a tilnyomé részt még a nemességbdl delegalt szik
felsé réteg, a ,,classe politique”.

Kilonbo6z6 etnikumok egymas mellett élése a kozépkorban és még egy 6 ideig az Gjkorban sem
jelentett problémat. Az egyes ember identitdsa nem a nyelvétdl, hanem a tarsadalmi helyzetétol
fugeott. A feudalis rendszerben leegyszertsitve ez azt jelentette, hogy a tarsadalom a foldbirtokos
nemességbodl és a jobbagyparasztsaghol allt. Magyarorszag is egy ilyen rendi dllam volt. A politikaval
egyedil a nemesség foglalkozott. Ez a tarsadalmi réteg reprezentalta a nemzetet. A birtokosok
politikailag jogtalan jobbagyaikat nem kilénbéztették meg aszerint, hogy magyarok, romanok,
szlovakok vagy rutének-e, egyszerien csak munkaer6t lattak benniik.

A nemességbe valo felvétel a korona szolgalatanak jutalmaként a nem magyar etnikumok (tagjai)
szamara is nyitva allt. Szamos nemesi csaladnak volt roman vagy szlav eredete. A nemesi rangra
emelt romanok vagy szerbek azonban nem roman vagy szerb, hanem magyar (hungarus) nemesek
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lettek. Vilagosan tagolt rendi tarsadalommal a magyarokon kivil egyedil a horvatok rendelkeztek,
akiknek orszaga a viragzo kézépkor 6ta perszonalunidban allt Magyarorszaggal. Mivel 1étezett egy
horvat nemesség, amely a nemzetet megtestesitette, magyar részrol is elismerték a horvat nemzet
létezését. A romanok, szlovakok, rutének nem rendelkeztek sajat nemességgel, ezért Sket a
magyarok nem tekintették nemzetnek. Ez a felfogias azonban mar a 19. szazadban is csak
privilégiumaik védelmét szolgalta, ami kiilonésen a szlovakokkal és a romanokkal szemben g6gos
lenézéssel parosult.

A felvilagosodas, a romantika, a liberalizmus, az iparosodas és a polgarosodas idékozben a 18.
szazad végétol Kelet-Kozép-Eurdpaban is az egyénnek egy nemzeti kézosség tagjaként valod
ondefiniciéjahoz vezetett. Az ébred6 nemzeti érzések egy lehet6ség szerint jol kortlhatarolhatd
sajat territorium igényével parosultak. Ennek kévetkezményeként mar az 1848—49-es forradalom
soran — a magyaroknak a Habsburgokkal szembeni figgetlenségi haborujaban — a Magyarorszagon
laké szerbek és romanok osztrak oldalon harcoltak. A horvatok pedig kiillondsen aktivan kiizdottek
a magyarokkal (szemben), mert nemzeti tigyliket a Monarchian beltl inkabb a bécsi udvarban,
mintsem a forradalom soran létrejott magyar kormanynal lattak biztonsagban.

Magyarorszag liberalis reformerei, tilnyomoérészt nemesek — mivel egy harmadik rend csak

szorvanyosan létezett —, a reformkori orszaggytléseken a polgari szabadsagjogok jelentés sorat

>
vitték keresztul. Majd az a kellemetlen meglepetés érte Sket, hogy a velik él6 népeknek az egyéni
jogok joval kevesebbet jelentettek, mint a kollektiv nemzeti 6nmegvalositas iranti beteljesiiletlen
vagyuk. A magyar politikai elit 1848 forradalmi lelkesedésének lazaban tgy gondolta, sikertlt
kikényszeritenie Magyarorszag Onallésagat a bécsi udvarnal. Az orszagban ¢él6 nemzetiségek
hasonl6 koveteléseivel azonban a torténelmi kiralysag szétesésének rémiszt vizidja rajzolodott ki
szamara. Egyetlen magyar kormany sem tudott erre 6nszantabdl igent mondani. Bar a t6bbi
népcsoport kovetelései akkor még mérsékeltnek voltak mondhaték, de az 1920-as trianoni

békeszerz6dés alapjaul szolgald kérilmények mar a 19. szazad kézepén nyilvanvaldak voltak.

Vajon egy megfontolt féderalizacios terv megoldast jelentett volna-e? Grof Teleki Laszlo egyetlen
magyar politikusként mar 1849-ben ezt az utat javasolta, de javaslataval egyedil maradt. Az 1867-
es kiegyezés utan baré Eotvos Jozsef liberalis politikus kisérlete hasonld iranyba mutatott.
Torvénytervezetében minden Magyarorszagon leteleptilt népcsoportot nemzetiséggé nyilvanitott,
igy a magyarokat is, akik ezzel nem mindsiiltek tovabb vezeté allamnemzetnek. Tekintettel arra,
hogy a magyar lakossag aranya messze a legnagyobb volt, a kormanyzati nyelvnek magyarnak kellett
volna maradnia, E6tvGs azonban a helyl autonémia, oktatas és igazsagszolgaltatas kérdésében a
masnyelvl kézosségeknek jelentds engedményeket tett.

Az 1868. évi XILIV . tirvénycikk a nemzetiségi egyenjogrisdg targydban jelentds szabadsagjogokat biztositott
még annak ellenére is, hogy végiil “felhigitva” fogadtak el, és kés6ébb csak hianyosan alkalmaztak.
A t6rvény nyujtotta jogokat a romanok és a szlavok sajat nemzeti tgylk tamogatasa érdekében
buzgoén ki is hasznaltak. A lényeget tekintve azonban a végleges térvényszoveg kimondta, hogy az
orszag lakosai anyanyelviktdl figgetlentl mindannyian egyenjoguak, de ,,politikai tekintetben egy
nemzetet képeznek, az oszthatatlan egységes magyar nemzetet®.

Miért nem akarta a magyar politika a masnyelvii népcsoportokat leghébb kivansaguk ellenére
nemzetekként elismerni? TObb okbdl. Az Ausztridval vald kiegyezés a kettés Monarchian belil
Magyarorszagnak rendkiviil erés poziciot eredményezett, és ebben a helyzetben a legtébb magyar
szamara a hatalom megosztasa a nem magyarokkal elképzelhetetlennek tint. Jogos volt ezek utan
a félelem, hogy egy foderalis rendszer a nemzeti kisebbségek szamara csak a kivalas els6 fokozatat
jelentené az anyaorszagukkal valé egyestlés utjan: az erdélyi romanok mogott allt az 18591862
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kozo6tt Moldva és Havasalfold egyestlésével létrejott Romania, délen a szerbek mogott pedig a
torok fennhatdsag aldl felszabadult Szerbia. Hasonlé mondhaté el a szlovakokrdl is, akik egyre
szorosabb kapcsolatba léptek a nyelvrokon csehekkel.

A magyar politikai elit az altalanos és titkos valasztojognak egészen az 1918-as 6sszeomlasig nem
adott helyt, hanem vagyoni és muveltségi cenzushoz kototte. Ennek is megvolt az oka. Az 1874-es
valasztasi torvény szerint a képviselSket a felnétt férfiak egynegyede valasztotta meg. Bar a
parlamentben néhany nem magyar képviseld is lt, a torvény mégis diszkriminalta az alacsonyabban
iskolazott parasztok altal lakott nemzetiségi régidkat. Itt is meg akartak tartani a magyarok vezetd
szerepét, a nagybirtokos nemességnek és az un. dzsentri — elszegényedett nemesi csaladok
utédainak — pozicidjat, akik jelentés szamban képviseltették magukat az allami és helyi
kozigazgatasban.

A dunai monarchia utolsé évtizedeiben egyre jobban felerésodtek a nacionalista eszmék a magyar
politikaban is. Lengyelorszag német és orosz fennhatosag alatt allo tertiletein mindez még rosszabb
volt, a cari birodalom pedig Finnorszagban és a Baltikumban is agressziv oroszositast folytatott. Ez
a tény jol mutatja a korszellemet, de nem menti fel a magyar politikusokat. A panszlav veszélyre
hivatkozva a budapesti kormany 1874— 75-ben bezaratta a harom mikodé szlovak gimnaziumot,
¢és betiltotta a Matica slovenskd kultaregyesiletet. Amikor a kilencvenes években a roman
értelmiségiek egy csoportja emlékiratot killdott a bécst uralkodonak, melyben nemzeti sérelmeik
felsorolasa mellett a magyarositas befejezését és egyenjogusagot kértek a magyarorszagi romanok
szamara, a szerzéket szabadsagvesztésre itélték. Bar egy év mulva szabadultak, de az eljards martirt
csinalt bel6lik, és djabb municidt adott a kilfoldi roman propagandanak.

Az allam az iskolai oktatds segitségével akarta erésiteni a magyarositast. A magyar elemi iskolak
szama 1880 és 1913 kozott kozel megduplazédott, mikézben a masnyelviiek gyakorlatilag
megfelezédtek. Az 1907-ben kiadott népiskolai torvény (XXVL-XXVII toérvénycikk) a
nemzetiségek egyhazi maganiskolainak is allami hozzdjarulast igért, azonban magyar hazafias
nevelést irt el6, és azt az irrealis elvarast tamasztotta, hogy az idegen nyelvi tanuldk négy osztaly
utan széban és irasban is tudjanak magyarul.

Az asszimilacids politika hosszabb tavon bizonyos eredményeket is felmutatott. A magyarok aranya
az Osszlakossagon belil az 1880-as 45 szazalékrdl 1910-re 54 szazalékra nétt. Els6sorban a német
¢és zsido bevandorlok magyarosodtak, kisebb részben a szlovakok, de leginkabb azok, akiket az
iparosodas a varosokba vonzott. Az ortodox romanok és szerbek esetében a kisérletek
eredménytelennek bizonyultak. Mindez nem akadalyozott néhany budapesti publicistat abban,
hogy egy 30 milliés j6v6beli Magyarorszagrol abrandozzanak. Sz¢élséség szEélsséget sziil. Az etnikai
kisebbségek altal képviselt allaspontok tovabb radikalizalodtak, ez pedig magyar oldalon tovabb
erésitette az elutasitast. Az elsé vilaghaboru el6estéjén Tisza Istvan miniszterelnok megprobalt
megegyezni az erdélyi romanok képviselbivel az autonémiajogokrol, ez azonban nem sikerilt. Amit
ugyanis Tisza ajanlott, az a romanoknak til kevés, a magyaroknak pedig tul sok volt.

A 2007-ben elhunyt jelentés magyar torténész, Kosary Domokos Magyarorszag 19. szazadi
torténelmérol irva megallapitotta, hogy a kiralysag foderalizacidja egytitt jart volna annak rizikéjaval,
hogy jelentésen felerdsiti a nemzetiségek elszakadasi torekvéseit, valamint a Romaniaval és
Szerbiaval valo egyesiilés iranti vagyukat. Magyar részrél még okosabb lett volna megprobalni olyan
feltételeket teremteni, amelyek hatasira a nem magyar népcsoportok jobban érezhették volna
magukat az orszagon belill, mint a hatarokon tali masik orszagban — flzte hozza Kosary. Az itt
telvazolt problémat Kosary frappans magyarazattal zarta révidre, miszerint a magyar politikai elit
1867-ben az osztrak—magyar kiegyezéssel otvenéves haladékot kapott arra, hogy a nemzetiségi
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kérdést hazon beliil megoldja, azonban kudarcot vallott. Ebben a helyzetben érkezett el az orszag
1918-ban az elsé vilighaboriban elszenvedett vereséghez, és ilyen elézményekkel nézett a
béketargyalasok elébe.

5. Korai dontések

A Magyar Kiralysag felosztasa a habora gy6ztes hatalmainak szemében attol fiiggott, hogy milyen
sorsot szantak a Habsburg Monarchianak. A tébbnemzetiségli allam a brit elképzelések szerint
évszazadokon keresztill fontos garanciat jelentett az eurdpai egyensuly fenntartasara. Amikor 1848—
49-ben Magyarorszagnak a Habsburg Birodalombdl valé kivalasa fenyegetett, és Bécs csak I. Miklos
orosz car katonai segitségével tudta meg6rizni fennhatdsagat, Lord Palmerston brit kiiliigyminiszter
kelletlentl j6vahagyta az osztrak—orosz akciot. ,,Csak gyorsan fejezzék be — mondta viszolyogva
Philipp von Brunnow orosz kévetnek. Az alséhazban, ahol néhanyan szimpatizaltak a liberalis
magyar felkel6kkel, Palmerston a brit allaspontot azzal magyarazta, hogy Ausztria Burdpa kézepén
»akadalyt jelent egyik oldalrél a beavatkozassal, masik oldalrél pedig az invaziéval szemben®.
Ausztria meggyengitése és megcsonkitasa ,,Eurdpa szamara nagy szerencsétlenséget jelentene, amit
minden angolnak el kellene utasitania és meg kellene akadalyoznia®.

Hetven évvel késébb, az elsé vilaghabora végére a brit allaspont az ellenkezdjére valtozott. A
valtozas oka az 1871-ben porosz vezetéssel 1étrehozott Német Birodalom volt. A négy éven at tartd
haboruas katasztrofa egyik oka volt a f6ldon és vizen egyarant agressziven elretéré konkurens
hatalom rivalizalasa a Brit Birodalommal. Friedrich Naumann 1915-ben megjelené Kozép-Eurdgpa
(Mittelenropa) cimG munkaja a francia és angol félelmeket latszott alatamasztani. A ,,Drang nach
Osten” koncepcidja ezzel kézzelfoghatova valt: Németorszag egyik haborus célja tébbek kézott a
kozép-eurdpai térség sajat gazdasagi befolyas ald vonasa lett, és ebben Ausztria-Magyarorszagnak a
junior partner szerepét szanta. A német—osztrak eréviszony aszimmetriaja a habort folyaman egyre
nyilvanvalobba valt, és tovabb erdsitette ezt a benyomast.

Eurépaban a német hegemonia teljes egészében akkor kérvonalazodott, amikor az 1917-es bolsevik
forradalom utan az antant keleten elvesztette orosz haboruas szovetségesét. A kézponti hatalmak
altal 1918 marciusaban Szovjet-Oroszorszaggal kotott breszt-litovszki béke Ukrajnaban egészen a
Dnyeper folyéig huzodoé német fennhatésagot vetitett el6re. Franciaorszag szamara elfogadhatatlan
volt egy allam ilyen mértékd kontinentalis tulsulya, Anglia pedig mindig is kiizd6tt az ilyen helyzetek
ellen.

»Németorszag  térdre  kényszeritésének legbiztosabb moédja  vitathatatlanul —legerésebb
szovetségesének szétzizasa® {rta a brit torténész és publicista Robert W. Seton-Watson a habora
kezdetén. Seton-Watson a szazadfordulé utin t6bbszo6r beutazta a dunai monarchiit, és a vezets
magyar politikusok nacionalizmusarél érezhetéen rossz benyomasokat szerzett. 1908-ban
megjelent, Racial Problems in Hungary (Etnikai problémak Magyarorszdgon) cimi konyvében elitélte
mindenekel6tt az ,,egységes magyar politikai nemzet* koncepcidjat, és a tovabbiakban elkételezett
sz0sz0l0ja lett a magyarorszagi szlavoknak és romanoknak. 1919-ben hivatalosan nem volt tagja a
békekonferencia brit kuldottségének, de tandcsadoként a hattérben mikodve jelentés befolyast
gyakorolt.

Csak 1918 tavaszan sziiletett meg az antant dontése arrdl, hogy Németorszagot a Habsburg
Monarchia felosztasaval gyengitsék, miutan a titkos osztrak killonbéke-kisérletek kudarcot vallottak
és nyilvanossagra kertltek. I. Karoly, az utolsé osztrak csaszar 1918 majusaban sziikségesnek latta,
hogy német haborus szovetségesénél canossat jarjon, ¢és hlségérdl biztositsa. A nyugati
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szovetségesek szemében Ausztria-Magyarorszag ezzel végérvényesen Németorszag csatlosava valt.
A nyugati hatalmak szamara a kérdés ett6l kezdve nem az volt, hogy fenntartsak-e a Habsburg
Monarchiat, hanem hogy hol hizédjanak az utédallamok hatarai.

Egy évvel korabban az antanton beliil még bizonytalansag uralkodott azzal kapcsolatban, hogy nem
lenne-e mégis jobb Ausztria-Magyarorszagot kozép-eurdpai hatarfunkcidja miatt fenntartani. A brit
miniszterelnék, Lloyd George 1917 elején kijelentette, hogy London az olasz, szerb és roman
szovetségesekre vald tekintettel ,,nem folytat teljes felosztasi politikat®. Parizsban sokaig
megoszlottak a szakért6i vélemények arrdl, hogy fel kellene-e osztani a dunai monarchiat, vagy
pedig foderativ formaban fenntartani. Az allaspont csak 1917 végére valt egyértelmtvé, amikor
Georges Clemenceau lett a miniszterelnék és Stephen Pichon a kiligyminiszter, ugyanis
mindketten a felosztas kérlelhetetlen sz6szo6loi voltak. A Wilson amerikai elnék altal 1918
januarjaban a béke kiindulépontjaként el6terjesztett 14 pontban még csak a Habsburg Birodalom
népeinek autonémiajardl és nem pedig fiiggetlenségérdl volt sz6. Az amerikai békedelegacié
felkészitésével és tajékoztatasaval megbizott szakértéket tomorité béke-el6készité bizottsag, az
Inquiry munkatarsai még 1918 aprilisaban terveket dolgoztak ki a dunai monarchia hat részbol allé
allamszovetséggé valod atalakitasara. Ennek az allamszovetségnek Ausztriat, Csehorszagot
(ehetbleg Szlovakiaval egyutt), Galiciat, Erdélyt, Jugoszlaviat (a horvat, szlovén és bosnyak
teriileteket), valamint Magyarorszagot kellett volna magaba foglalnia.

Charles Seymour tOrténész, az Inquiry osztrak-magyar kutatocsoportjanak — vezetéije
kisérészovegében felhivta a figyelmet a kelet-k6zép eurdpai teleptilésszerkezetre, és magat a £6
problémat is megnevezte, amelyet késébb a békekonferencia sem tudott megoldani, csupan
télres6porni: ,,A kutatéecsoport kénytelen elismerni, hogy az altala javasolt hatarok nem alkalmasak
arra, hogy 6nallé allamok nemzetkozi hatarai legyenek. Egyszerre igazsagos és praktikus hatarokat
képtelenség meghuzni. Egy példa a jelenlegi javaslat igazsagtalan voltara az, hogy az 4j cseh-szlovak
allam tertletének ¢és lakossaganak egyharmadat idegen nemzetiségti kisebbségek alkotnak. Egy
masik példa az, hogy a magyarok egynegyedét idegen fennhatdsag ala helyezziik. De minden kisérlet
arra nézve, hogy a hatarok jobban megfeleljenek az etnikai hataroknak, egyuttal ugyanezeknek a
hatiroknak a praktikussagt lehetetleniti el.“ (Az Egyesiilt Allamok iitja Trianonhoz. Az Inquiry és
Magyarorszdg jovije, 1917—1918. Forrdsok. Szerk: Glant Tibor. Budapest. 2020. 223. o.). Hogy végil
az amerikaiak is az Osztrak-Magyar Monarchia felosztasaért 1éptek fel, Robert Lansing
kiligyminiszternek koszonhetd.

A nyugati hatalmaknak mindenesetre nehéz lett volna ragaszkodni a dunai monarchidhoz. Ausztria-
Magyarorszag tertleteivel vasaroltak meg ugyanis 1915-ben Olaszorszag, 1916-ban pedig Romania
sajat oldalukon val6é hadba 1épését, azaz titkos szerz6désekben mindkét orszag szamara jelentSs
teriileti nyereséget helyeztek kilatasba az Osztrak-Magyar Monarchia karara. Olaszorszagnak az
igéret szerint meg kellett volna kapnia az osztrak kézen 1évé Dél-Tirolt, Isztriat, a Kvarner-6bol
szigeteit, Triesztet és Fszak-Dalméciat. Romania pedig Magyarorszagtol Erdélyt, a magyar Alfold
részeit, valamint a Banatot és hozza Bukovinat, amely bar keleten fekszik, de a Monarchia Bécs
altal kormanyzott részéhez tartozott. A Monarchia feldarabolasa — legalabbis a diplomaciai
dokumentumokban — mar jéval a békeszerzédések el6tt elkezd6dott.

Mivel az antant most véglegesitette allaspontjat a Monarchia jovéjével kapcsolatban, titott a donté
6ra minden cseh, roman és délszlav politikus szamara, akik népeik elszakadasaért és Gj vagy
nagyobb utédallamok alapitasaért szalltak sikra. Torekvéstik nem volt 4j keletd, mar a haboru el6tt
kizdottek a nyugati nyilvanossag megnyeréséért. A cseh fluggetlenségi mozgalom vezetd alakjai,
Tomas Garrigue Masaryk és Edvard Benes, mindketten nagy muaveltségi értelmiségiek, a habora
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alatt nyugati emigraciéban aktiv és sok befolyasos kapcsolatuknak készonhetéen rendkiviil
hatékony tevékenységet folytattak tgytk érdekében. Mar a Benes altal 1916-ban Parizsban kiadott
kialtvany, a Détruisez; ' Autriche-Hongrie! (Ziizzdtok szét Ausztria-Magyarorszago?) vilagosan megnevezte
a végsé célt.

Azonban Masaryk és Benes fellépésének idején Cseh- és Morvaorszag még a Habsburg Birodalom
része volt, a cseh katonak még osztrak oldalon harcoltak. Hogy torténhetett mégis, hogy a cseheket
az antant szovetségesként kezelte, és a békekonferencian beleszolasi jogot kaptak, mintha a gyéztes
hatalmakhoz tartoztak volna? Erre a kérdésre el6szor is egy torténelmi ellentmondas szolgal
magyarazatul: a csehek a 19. szazad utolsé harmadaban nagy csalédasukra hidba torekedtek arra,
hogy a Habsburg Birodalom harmadik allamalkoté nemzeteként legyenek elismerve. Mivel ez a
torekvésiik kudarcot wvallott, 1918-ban Ausztriaval és Magyarorszaggal ellentétben &k nem
tettesnek, hanem aldozatnak szamitottak. Egyrészt.

Masrészt pedig a hadifoglyokbodl és katonaszokevényekbdl létrehozott csehszlovak 1égiok nyugati
szovetségesek oldalan nyujtott katonai teljesitményét ismerték el. A 1égidk allomanyaval kapcsolatos
adatkozlések azonban erésen eltéréek. Cseh oldalon az Oroszorszagban mikodo 1égiorol megadott
becslések 50-70 ezer emberrdl beszélnek — ezt a magas szamot Arnold Suppan osztrak torténész
tilzonak tartja. O egyrészt a cs. és kir. hadseregben az utolsé pillanatig harcolé csehek jelentds
szamara utal, tovabba arra, hogy a még 1918 novemberében a Monarchia szolgalataban allé
tabornokok kozott 16,5 szazalék volt a csehek és szlovakok aranya. Suppan szerint a harcellenes és
dezertalasra kész cseh katondkrdl alkotott kép ,,a haboru alatti német nacionalista propaganda,
valamint az emigraciobeli és a habort utani cseh nacionalista propaganda konstrukciéja® (Arnold
Suppan: The Imperialist Peace Order in Central Europe. Saint-Germain and Trianon, 1919—1920. Wien.
2019.) Barhogy is volt, a szOvetségesek szemében megvolt a jelentésége a légidknak.

Egy régi politikai szabaly szerint egy gyenge szereplének olyan erés partnert kell keresnie a
nemzetkozi szintéren, akinek hasonléak az érdekei. Ehhez tartotta magat az emigraciéban
tevékenykedd Frano Supilo horvat politikus. O Jugoszlavia létrehozasaért kampanyolt, és az egyik
legnyomosabb érve az angol fileknek szolt: tgyesen kalkulalt az angolok Kozel-Kelettel
kapcsolatos aggodalmaival. Supilo azt allitotta, hogy a szerbek, horvatok és szlovének 1) dllama
természetes akadalyt képezne Németorszag azon toérekvése ellen, hogy Hamburgot és Berlint
Béccsel és Budapesttel kosse Ossze, és ezt a vonalat a Balkanon és Kis-Azsidn keresztiil
meghosszabbitsa Bagdadig és onnan egészen a Perzsa-6bol és az Indiai-6cean iranyaba. Bar a
kilfoldon €16 szetb és horvat politikusok jévendd allamuk berendezkedését illetéen szamos
pontban nem értettek egyet (vitajuk a két habord kozotti délszlav kiralysagban allandova valo
viszaly el6jatéka volt), 1917 juniusaban a Korfun folytatott targyalasaik soran mégis megegyezésre
jutottak.

Kulonosen az a fejlemény, hogy London tamogatta a ,,Monarchia elnyomott népeinek
kongresszusat”, melyet 1918 aprilisaban Rémaban tartottak, mar csalhatatlan jele volt annak, hogy
az antant magaéva tette az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasara vonatkozé szlav—roman
koveteléseket. Az olaszok mellett a résztvevé lengyel, cseh, roman és délszlav kildottek
kinyilatkoztattak, hogy nem kivannak tovabb a Habsburg Monarchia kereteiben élni, hanem jogot
formalnak sajat nemzetallamok létrehozasara. Kijelentették tovabba, hogy a konferencian képviselt
valamennyi nép ugy tekint Ausztria-Magyarorszagra ,,mint a német hatalom eszkozére és sajat
jogaik és céljaik elérésének legf6bb akadalyara®. Ennél idealisabban nem is lehetett volna
Osszekapesolni a nyugati hatalmak legf6bb aggodalmat és a dunai monarchia elszakadasparti
népeinek tgyét.
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Az antant orszagai 1918 nyari honapjaiban mar elére elismerték az emigracioban mikodé
Csehszlovak Nemzeti Tanacsot mint a jovendé cseh és szlovak allam képvisel6jét. Joval
komplikaltabb volt a helyzet ezzel szemben a délszlav igények esetében, melyek az Adrianal az
olaszokéival titk6ztek, valamint Romania tertileti kévetelései kapesan is, mivel Romania kiilonbékét
kotott a koézponti hatalmakkal. Franciaorszag mindekézben tamogatta az 1918 tavaszan Parizsban
megalapitott Roman Nemzeti Egység Tanacsat, melynek programja Romania és Erdély egyesitését
iranyozta elé.

6. Kész tények

1918. november 3-an a Padova melletti Villa Giusti-ban alairtak az antanthatalmak és Ausztria-
Magyarorszag kozotti fegyversziinetet, és ezzel a Monarchia szamara befejez6dott a habora. A
nyugati fronton nyolc nappal késébb kototték meg a fegyversziinetet Compiégne-ben. 1919. januar
18-an kezdédott a konferencia, ahol a gy6ztes hatalmak altal meghatarozott feltételekkel pontot
kellett tenni a habord végére. Ugyanabban az évben mar harom békeszerzédést ala is irtak:
Németorszaggal junius 28-an Versailles-ban, Ausztriaval szeptember 10-én Saint-Germain-ben és
Bulgariaval november 27-én Neuilly-ben. Magyarorszaggal azonban csak 1920. junius 4-én irtak ala
a szerz6dést a Nagy-Trianon palotaban. Egyetlen haborus ellenfélnek, Torokorszagnak kellett még
tovabb turelemmel lennie, amig végil 1920. augusztus 10-én Sevres-ben atnyujtottak neki alairasra
a békefeltételeket, amelyeket végil nem is fogadott el.

A késlekedés azokkal az eseményekkel magyarazhat6, amelyek Magyarorszagon a fegyversziinet
megkotése és a trianoni békeszerz6dés alairasa kozotti masfél évben jatszodtak le. Forradalmak és
haboris cselekmények jellemezték ezt az idészakot, és ezalatt j6 néhany kormanya volt az
orszagnak, de a gy6ztes hatalmak egyiket sem ismerték el. Ezért csak 1920. januar kézepén jutott
szohoz az els6 magyar képvisel6 Parizsban. A jévébeli hatarokrol sz6l6 dontéseket ekkor mar régen
meghoztak a legy6z6tt orszagok tavollétében, amelyek nem vettek részt a konferencian.

Az utédallamoknak ezzel szemben megengedett volt, hogy allaspontjukat és tertileti kbveteléseiket
szoval és tettel is érvényre juttassak. Képvisel6ik Parizsban a konferencian szét emelhettek sajat
tgyukért, és ezt messzemendkig ki is hasznaltak. Ezzel egy idében pedig durvan nyomatékositottak
koveteléseiket Magyarorszag jelentds részének katonai megszallasaval. A konferencia végil sem
Romanianak, sem Jugoszlavianak, sem Csehszlovakianak nem adott meg mindent, amit kéveteltek,
de a megszallas j6 volt arra, hogy sajat koveteléseik biztositasahoz kedvez6 targyalasi poziciot vagy
inkabb idejekoran kész helyzetet teremtsen.

A képvisel6k a magyar parlamentben 1918. oktober kézepén szembestiltek azzal a beismeréssel,
hogy a kozponti hatalmak elveszitették a haborut. Az ezt kévetd politikai 6sszeomlas kozepette,
amelyet a frontokon megsziné katonai ellenallds és fellazulod fegyelem kisért, Budapesten a
tomegek vér nélkili forradalmat hajtottak végre. A radikalis ellenzék létrehozta a Magyar Nemzeti
Tanacsot, amelybdl az Gj kormany alakult. Az élére gréf Karolyi Mihaly keriilt, aki bar j6 szandékkal
komolyan gondolta az orszag demokratikus atalakitasat és tarsadalmi modernizaciéjat, azonban
nemcsak az ehhez sziikséges egyéniség, hanem a politikai tehetség is hianyzott belSle, amelyet ez a
komoly helyzet megkivant.

Karolyi naivan azt gondolta, hogy az Ausztriatdl elszakadt, koztarsasagga alakult Magyarorszag
képvisel6jeként egyenrangiian targyalhat majd a gy6ztes hatalmakkal. Hamarosan tudomasul kellett
azonban vennie, hogy az antant az 4j Magyarorszagot is csak a legy6zott Monarchia egyik
utoédallamaként kezeli. Habar Karolyi az utébbi években a habora folytatasa ellen 1épett fel, és a
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nagy nyugati demokracidkkal szimpatizalt, az 6 személye sem tudott bizalmat kelteni a
gy6ztesekben. A franciak attdl fliggben, hogy mikor épp mire volt sziikségiik, igény szerint vagy a
magyar nemesség nemzetiségek feletti uralmat folytatni akard arisztokrataként vagy az
anarchizmust és a bolsevizmust el6készité baloldaliként tekintettek ra. A cseh vezetés az elsd, a
roman pedig a masodik megkézelitést hasznalta a Magyarorszag elleni sajat katonai akcidjanak
igazolasara, és Parizsban mérlegelés nélkiil elfogadtak mind az egyik mind a masik magyarazatot.

Mivel az FEszak-Olaszorszagban megkétott fegyversziinet Horvatorszag levalasztasan  kiviil
Magyarorszaggal kapcsolatban semmit sem tartalmazott, Karolyi megprébalt az antanttal
megegyezést kotni a fegyversziineti demarkaciés vonalak megallapitasardl. Ekkor mar szerb és
roman csapatok nyomultak el6re magyar tertleten. Az 1918. november 13-an Karolyi altal
Belgradban a Francia Balkani Hadsereg f6parancsnokaval megkotott konvencié meghatarozta a
déli és keleti demarkacids vonalakat, amelyek a késébbiek fényében Magyarorszag szamara még
nagyon kedvez&ek voltak. A tovabbiakban azonban a szomszédos orszagok sem ezeket a vonalakat,
sem a szerz6dés azon pontjat nem tartottak be, amely szerint a szévetséges oldalon allomasozo
haderék nem avatkoznak bele a legy6z6tt orszag belsé kozigazgatasaba.

A belgradi konvencié nem foglalkozott az 4j csehszlovak allam altal kovetelt északi tertletekkel,
ami hallgat6lagosan annyit jelentett, hogy ott a magyar kozigazgatas egyel6re sértetlen maradt. A
cseh hadsereg azonban ezeken a teriileteken megkezdte az el6renyomulast, és akcidjukhoz
hamarosan a francia miniszterelnék, Clemenceau jovahagyasat is megkaptak. Clemenceau kritizalta
Franchet d’Esperey francia tdbornokot, mert szerinte ugy kotétt Karolyival fegyversziineti
egyezményt, hogy Magyarorszagot a szévetségesek egyelére még el sem ismerték. Csehszlovakia
ellenben elismert allamként jogosult lehetett hadseregével a ,,szlovak tertletek” elfoglalasara. Bar
az orszaghatarokat a békekonferencianak még meg kellett allapitania, de a Villa Giusti-ban
megk6tott fegyverszinet felhatalmazta a szévetséges haderSket arra, hogy az egykori Habsburg
Monarchia teriiletén mozogjanak, és annak stratégiai pontjait elfoglaljak. A szerb és csehszlovak,
de kiilonosen a roman vezetés szivesen élt is ezzel a lehet&séggel.

Romania haborubeli és habord utani szerepe tele van furcsasagokkal. Noha az orszag 1883 ota
Németorszag és Ausztria-Magyarorszag (titkos) partnere volt k6zos védelmi szovetségiikben, mar
régdta ambicidkat taplalt a Magyarorszaghoz tartozé Erdély megszerzésére. Miutan a nyugati
hatalmak a haboruba 1épésért cserébe felajanlottak neki ezt a zsakmanyt, tovabba a Banatot és a
magyar Alfold részeit, 1916 késé nyaran hadat tizent Ausztria-Magyarorszagnak, és csapatai atlépték
a Karpatokat. A hadjarat vereséggel végz6dott, a német és az osztrak-magyar csapatok pedig
elfoglaltak Bukarestet, majd ezt kovetéen Havasalfoldet is. Romania 1918 tavaszan arra kényszerilt,
hogy Bukarestben békét késson a kézponti hatalmakkal. A parlament jévahagyta a szerz6dést, de
az uralkodo, Ferdinand kiraly egészen addig halogatta az alairast, amig ez alél a habort befejezése
1918 Gszén végul felmentette. Vitathatatlan tehat, hogy Romania 1916-ban a nyugati hatalmaknak
adott szavat megszegte, és kilonbékét kotott.

Romania a hdbord utolsé napjaiban kinyilatkoztatta, hogy semmisnek tekinti a bukaresti békét, és
1918. november 10-én, még éppen egy nappal a nyugati fronton megk6tott fegyverszinet alairasa
el6tt bejelentette a haboru folytatasat a kdzponti hatalmak ellen. Ezzel pedig a legutolsé pillanatban
és harc nélkil sikertlt megszereznie a jogot arra, hogy magat az antant szOvetségeseként tiintesse
fel. A roman haderé azonban nem a Havasalf6ldon allomasozé és nyugat felé huzédo, Mackensen
tabornok vezetése alatti 170 ezer {6s, sértetlen fegyverzetd német haderé ellen fordult — ez talan
mégis nagy falat lett volna —, hanem Magyarorszag ellen. Azonban ekkor mar Padovaban,
Compiegne-ben és hamarosan utana pedig Belgradban is fegyversziineti megallapodasokat kotottek
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— ezért olyan nehéz Ion Bulei roman térténész napjainkban kifejtett interpretacidjat elfogadni: ,,A
haborat Nyugat-Eurépaban besztntették, de Keleten nem.” A hadi cselekmények Magyarorszagon
folytatodtak — mondja a szerz6. (lon Bulei: Kurge Geschichte Rumdniens. Bukarest. 1998. 107. o.).

A szomszédos orszagok onkényesen folytattak és vitték be a haborut Magyarorszagra, mivel
teriiletszerzéseiket mar a békekonferencia dontése el6tt biztositani akartak maguknak. Magyar
oldalrdl csekély ellenallasba titkéztek. Az orszag négy haboruds év utan ki volt merilve, a frontokrél
vissza®zonlé katonak csak egyet akartak, miel6bb visszatérni a csaladjukhoz. Ilyen kéralmények
kozott nehéz lett volna a megszallok ellenében iit6képes hadsereget felallitani. Bar voltak
hatarozatlan probalkozasok a hadsereg ujjaszervezésére, de a valdsagban Magyarorszag ekkor
gyakorlatilag semmilyen hadsereggel nem rendelkezett. Karolyi maga johiszemutien azt hitte, hogy

az ellenallas csokkentené Magyarorszag esélyeit a parizsi békekonferencian.

A szovetségesek ezutan ujabb demarkacids vonalakat hataroztak meg az erdélyi orszagrészben,
amelyeket az el6renyomulé roman hader6k csakhamar semmibe vettek és atléptek. A romanok
1918 karacsonyan bevonultak Erdély févarosaba, Kolozsvarra, és egyes roman parancsnokok
nyiltan kijelentették, hogy a nyugati elérenyomulds a magyar torzsterileteken 1évé folyokig, a
Tiszaig és a Dunaig folytatédni fog. A bukaresti parlament 1919. januar 24-én hatarozatott hozott
Romania egyesitésér6l Bukovinaval és Besszarabiaval, valamint Magyarorszag romanok lakta
részeivel. Arrél azonban, hogy hol hizédjanak e tertiletek hatarai, tulajdonképpen csak a hat nappal
kés6ébb Parizsban megnyitasra kertilé békekonferencianak kellett majd dontenie. Bukarestben épp
az volt a lényeg, hogy a békekonferencia dontéseinek elébe menjenek.

Az antantot Dél-Eurépaban képvisel6 francia haderé parancsnokai helyeselték és batoritottak a
roman el6renyomulast. A konferencia 1919. februar végi déntése szerint a romanoknak jogaban
allt folytatni elérenyomulasukat egy semleges 80-100 kilométer mély zona keleti pereméig, amely
mar a magyar Alfoldon fektdt, és olyan jelentés magyar varosokat is érintett, mint Debrecen és
Szeged. A konferencia erre vonatkozo jegyzékét a szovetséges katonai misszié vezetSje, Fernand
Vix francia alezredes csak marcius 20-an adta at Budapesten Karolyinak, aki id6kézben a Magyar
Koztarsasag miniszterelnoke lett. Karolyi sejtette, hogy a neki el6terjesztett 4j demarkacios vonalak
a Magyarorszagnak szant hatarokat vetitik el6re, és visszautasitotta a jegyzéket.

Amennyiben Karolyi ez idaig rendithetetlen naivitassal bizott a nyugati hatalmak korrektségében és
abban, hogy a fegyversziinetet olyan béketargyalasok fogjak kovetni, ahol orszaga is szot kaphat,
akkor most szembesiilnie kellett a rideg valdsaggal. Csalédasabdl kijézanodva azt tervezte, hogy
Szovijet-Oroszorszagra tamaszkodik és ellenallast szervez. Politikai iranyvaltasanak belpolitikai
tamogatasara egy szocialdemokrata kormanyt akart kinevezni. A szocidldemokratdk azonban a hata
mogott megegyeztek a kommunistakkal, és programjukat a k6z9s baloldali kormanyzas alapjaként
fogadtak el. Ez tekintheté magyar f6ldon az elsé — ezuittal még révid életl — kommunista uralom
sziiletésének.

7. A Tanacskoztarsasag — uriigy és teher

A Kommunistak Magyarorszagi Partja csak 1918. november 24-én alakult meg, Oroszorszagban
bolsevikka valt és onnan hazatért hadifoglyok lettek a vezet6i. A kommunistak forradalmaroknak
nevezték magukat, azonban az 1918. oktéber végi 6sszeomlas utani kormanyalakitassal ellentétben,
amikor tomegtintetések emelték hatalomra Karolyit, a Tanacskoztarsasag kikialtasa mindenféle
szélesebb tarsadalmi tamogatdas nélkul ment végbe. Oroszorszaghoz hasonlén itt is
bebizonyosodott, hogy egy katondsan szervezett csoport, amely fegyveresekre is tamaszkodhat, az
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allamhatalom megbénulasakor gyorsan képes lesz a hatalmi vakuumban el6retorni, és magahoz
ragadni a hatalmat.

A budapesti varatlan kommunista hatalomatvétel mindenesetre hatassal volt a parizsi
békekonferenciara is. A bolsevikok hatarozott kijelentése a kiisz6bon all6 vilagforradalomrél tobbé
nem tdnt teljesen alaptalannak, féleg miutan par héttel késébb, 1919 aprilisaban Bajororszagban
hasonl6 kisérletre kerilt sor. Nem lehetett kizarni annak lehet6ségét sem, hogy az id6kézben
oroszorszagl polgarhaboruva fajult kiizdelem bolsevik harcosai és magyar elvtarsaik 6sszefogjanak
egymassal. Az amerikaiak a békekonferencian nem szereztek érvényt azon allaspontjuknak, hogy a
demarkaciés vonalak ide-oda tologatasaval a magyarokat éppen kétségbeesett helyzetikben 16kték
a kommunistak karjaiba. A francia allaspont maradt meghatarozo6, miszerint a Tanacskéztarsasag a
magyarok Gjabb zsarolasi kisérlete Nagy-Magyarorszag meg6rzésére.

Ezzel az értelmezéssel szemben csupan egyetlen francia diplomata, Joseph Louis de Fontenay
belgradi kévet fogalmazott meg ellenvéleményt, aki egyébként nem szimpatizalt a magyarokkal.
Kiltigyminiszterének, Stephen Pichon-nak arrdl irt, hogy Magyarorszagon minden masként alakult
volna, ha a romanoknak nem engedték volna meg, hogy mar a konferencia dontései el6tt jelentSs
teriilleteket szerezzenek meg. Szerinte a vitatott teriileteket francia csapatoknak kellett volna
megszallnia: ,,katonainkat 6rémmel fogadtak volna ott”. A kévet magyar véleményeket idézett,
miszerint a forradalmi nyomassal csak ugy lehetne kiizdeni, ha a romanoknak megtiltanak az
el6renyomulast, és Budapestre szévetséges csapatok vonulnanak be.

Ennek éppen az ellenkezdje tortént. A békekonferencia kapcsolatfelvételi kisérletei az 4j budapesti
hatalommal meghidsultak, majd pedig a hadszinterek eseményeire tekintettel teljesen fel is adtak
ezeket. Parizsban végtl a katonai fellépést valasztottak a védekezésre kész Tanacskoztarsasag ellen.
Az intervenci6 f6 terhét az arra egyébként is készen allé roman és cseh haderének kellett viselnie.
A roman hadsereg tovabb haladt el6re nyugat felé, a ,.fegyvermentes 6vezet” hamarosan mar csak
a latszat volt, és a tamadok 1919. aprilis végén mar a Tiszanal alltak. Itt megtorpantak, mert keleten
a Romania altal nem sokkal korabban megszerzett teriileteket, Besszarabiat és Bukovinat Szovjet-
Oroszorszag fenyegette.

Budapesten a kommunista hatalom sajat hader6t allitott fel, és ezzel megvalositotta, amit a Karolyi-
kormanynak nem sikertlt. Bar a Tandcskoztarsasag egyébként sem jelentGs tamogatottsaga
lemorzsolodott, uralmat pedig csak terrorral tudta biztositani, a haborus helyzet mégis egyesitette
a lakossagot. Kirajzolédott annak perspektivaja, hogy a romanok, csehek és szerbek korlatlan
mértékben szétszakithatjak az orszagot. Ebben a helyzetben sikertilt a magyar Voros Hadsereget a
semmibdl felallitani, melynek vezetését patridta érzelmd egykori cs. és kir. tisztek vallaltak el. A
haderé meglepé sikereket ért el, a délre nyomuld, magyar iparvarosokat elfoglalé cseheket az
Eszaki-Karpatok felé szoritottak vissza.

A parizsi békekonferencia a magyarok visszavonulasat kovetelte, és cserébe megigérte, hogy a
romanok kivonulnak Kelet-Magyarorszagrol. A Tanacskoztarsasag engedett, és elhatarozta, hogy
megtamadja a roman hadsereget, amennyiben az a parizsi igéret ellenére nem kezdene
visszavonulni. A frissen felallitott és létszamban alulmaradé magyar haderé azonban nem volt
felnéve ehhez a feladathoz, a francidk altal felfegyverzett roman hadsereg nyomasa alatt 1919.
augusztus elején fel is bomlott, a romanok pedig a szévetségesek utasitasait figyelmen kivil hagyva
bevonultak Budapestre. A Tanacskoztarsasag vezet6i Bécsbe menekdultek.

Az ezt kévetd roman megszallas harom és fél honapig tartott, és kiterjedt a Dunantdl északi

.,

teriileteire is. A modern roman torténetiras is ragaszkodik ahhoz a nézethez, hogy sajat
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hadseregének azért kellett Magyarorszagra vonulnia, hogy az orszagot a kommunista uralomtél
megszabaditsa, amiért a magyarok halasak is voltak. Am politikailag azonnal nyilvanval6 volt, hogy
a roman kormanyf6, Ion I. C. Bratianu Magyarorszagot teljesen legy6zott orszagként kezelte, és a
parizsi békekonferencia megkeriilésével kilonbékére akarta kényszeriteni. A magyar févaros
megszallasa ultimatumokkal kezd6do6tt, amelyek tobbek kozott valamennyi hadianyag atadasat, a
vasuti kocsik felét, a szarvasmarha-allomany egyharmadat, valamint 35 ezer vagon gabona
szallitasat kovetelték, és mindezekhez még a megszallas koltségeinek fedezését is el6irtak.

Az augusztus elején Budapesten megalakult szocidldemokrata kormany visszautasitotta a
koveteléseket. Az antant hasonléan nyilatkozott — természetesen kevésbé a Magyarorszagért vald
aggodalom miatt, sokkal inkdbb, mert belattak: az orszag olyan mértékben kivérezhet, hogy a
szovetségeseknek fizetendé hadisarcra mar semmi sem marad. A megszallok a tovabbiakban
szisztematikusan kifosztottak Magyarorszagot, eljarasukat pedig azzal indokoltak, hogy szerintik a
kézponti hatalmak 1917-18-ban Havasalféld és Bukarest megszallasakor hasonléan cselekedtek.
Az érvelés részben igaz, mivel annak idején négy allam — Németorszag, Ausztria-Magyarorszag,
Bulgaria és Torokorszag — hadizsakmanyt szerzett Romaniabdl, itt azonban csak egy orszagon vettek
érte revansot. A rabld hadjaratok most az ipari berendezések leszerelésétdl, egy gyermekkdrhaz
berendezéseinek elkobzasan at egészen a Magyar Nemzeti Muzeum gyGjteményének kifosztasi
kisérletéig mentek. Hogy a muzeum végil egyben maradt, az amerikai Harry Hill Bandholtz
tabornoknak készonhetd, aki a szovetségesek budapesti katonai misszidjanak tagjaként egyediil,
egy szal lovagléostoraval allta utjat egy 14 teherkocsibdl allé roman tiszti csoportnak.

Nemcsak a helyi leirasok tandskodnak az atrocitasokrdl, a megszallt varosok lakossaganak
terrorizalasardl vagy a helyi hatésagok roman kiraly iranti hlségeskire kényszeritésérdl és a
fogolytaborokban uralkod6é embertelen koriilményekrdl, hanem Georges Brunier svajci szazados,
a Nemzetkozi Voroskereszt egyik kildottjének jelentése is. A megszallok altal rendezett nyilvanos
fenyitések rémiiletet keltettek a lakossag korében, hiszen a botbiintetést Magyarorszagon mar
évtizedekkel korabban eltorolték. A roman kormany ignoralta a nyugati szévetségesek ismételt
parizsi felszolitasait a rekviralasok besziintetésére és az orszagbol valoé visszavonulasra.
»Véleményem szerint, ha egy kacsa pottyantana egyet a Foldkozi-tengerbe, az nagyjabol
ugyanakkora hatast gyakorolna az arapalyra a Mexikéi-6bélben, mint ezek az ultimatumok roman
baratainkra.”— jegyezte meg Bandholtz tabornok a Budapesten vezetett .An Undiplomatic Diary. By
the American Member of the Inter-Allied Military Mission to Hungary 1919-1920 cimmel késébb kiadott
teljegyzéseiben. (A  Bandholtz-napls. Romdn  megszdllis  Magyarorszdgon.  Harry  Hill - Bandholtz
danddrtibornoknak, a Magyarorszagi Szovetséges Katonai Misszid amerikai tagjanak feljegyzései 1919—1920
kozott. Szerk. Lengyel Gabor. Budapest. 2020. 148. o.)

Harom és fél honap utan végil Parizsban is elszakadt a cérna. A békekonferencia nyolc napos
ultimatumot adott a roman kormanynak, és egyértelmd, kotelez6 érvényt allasfoglalast kévetelt az
egyes kérdésekben, mint Magyarorszag kitiritése, a jovébeli hatarok elfogadasa, a békeszerz6dés
alairasa Ausztriaval és a kisebbségvédelem elismerése. A békekonferencia Legfelsébb Tanacsa azzal
vadolta a romanokat, hogy folyamatosan kikertlik a vilagos valaszadast, a békekonferenciaval
nagyhatalmi médon targyalnak, a szévetségi szolidaritas figyelmen kiviil hagyasaval csupan sajat
nyereségiikre gondolnak, és teljesen elfelejtik, hogy Romania egyedul a nyugati hatalmak haboruds
eredményeinek koszonhetben tudta megduplazni teriileteit. Amennyiben Bukarest valasza nem
lenne kielégit6, abban az esetben az antant megszakitja a kapcsolatokat Romaniaval, és tertleti
igényeit sem fogja tovabb timogatni.
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Nem kellett nyolc napot varni: Bukarest azonnal engedett. A roman csapatok kitiritették
Budapestet, azonban a békekonferencia kévetelése ellenére csak a Tisza mogé vonultak vissza, és
teljesen csak a kovetkez6 év tavaszan tavoztak az orszagbdl. A dél-magyarorszagi szerb megszallok
kivonulasara pedig masfél évet kellett varni. Az antant csak 1919. november végén ismerte el a
magyar kormanyt. A magyar delegaci6 pedig csupan 1920 januarjaban indulhatott el Parizsba, ahol
vezetdjliket a Legfelsébb Tanacs legalabb meghallgatta.

Magyarorszagon mindmaig vita targyat képezi, hogy az 1919. marcius végi kommunista
hatalomatvétel az orszag karara befolyasolta-e a trianoni békeszerzédést. A békekonferencia mar
1919 februarjaban és marciusaban kidolgozta a Magyarorszagnak rendelt 4j hatarokat, igy tehat nem
allithatjuk, hogy az orszagot a Tandcskoztarsasagra hivatkozva tovabbi biintetéssel sujtottak volna.
Mindenestre kézenfekvd, hogy a kommunista puccs nem névelte a magyarok iranti szimpatiat. A
Tanacskoztarsasag uriigyként kapora jott a cseheknek és a romanoknak Magyarorszag
megtamadasara, amelyet a nyugati hatalmak egyetértéssel figyeltek. A habora és a megszallas oda
vezettek, hogy a csak késébb teritékre keriild trianoni békeszerzédésben mar kismértékd
korrekciokra sem volt lehet&ség.

8. Les absents ont toujours tort — A tavollévéknek sosem lehet igazuk

A gy6ztes hatalmak képvisel6i Parizsban valdszintileg nem nagyon gondoltak az ismert francia
kézmondasra, miszerint a tavollévéknek soha nincs igazuk (Les absents ont toujours tord). Még ha
emlékeztek volna a népi bolcsességre, akkor sem lett volna semmi eredménye. A vesztesek nem
voltak jelen Parizsban, a vitakban nem kaptak szot, csak a targyalasokon véglegesitett feltételeket
adtak at nekik. Az alairas megtagadasa ongyilkossagnak tdnt, a teljes politikai és gazdasagi izolaciot,
¢és ezaltal a konszolidaci6 lehetetlenségét, valamint ismételt katonai megszallast jelenthetett volna.
Egy kis habozas utan még Németorszag is visszariadt ett6l a lehet6ségtdl, Magyarorszag pedig elég
tapasztalatot szerzett mar az idegen megszallasrol. Nem csoda, hogy az akkori vesztes orszagok
maig békediktatumokrdl beszélnek, pedig a megallapodas hivatalos neve ,,békeszerz6dés”.

A békekonferencia nyilvanossagot biztositott a gy6zteseknek tertileti kéveteléseik elSterjesztésére.
Magyarorszag fOldrajzi helyzete kizarta, hogy az antant nagyhatalmai terileti kovetelést
tamasszanak vele szemben. Annal erételjesebben torekedtek azonban terileteik novelésére
Magyarorszag szomszédai, az dgynevezett ,tarsult hatalmak”. Romania az 1918-as kiilénbéke
ellenére ragaszkodott az 1916-os hadba 1épésekor neki {gért Gsszes teriilet atadasahoz. Szerbia
tulajdonképpen a jelentés haborus teljesitményére hivatkozott, és ezért magatdl értetédének
tartotta, hogy a jévendd jugoszlav allamalakulatban 6vé legyen a vezetS szerep. Fszaki hatarat
mélyen magyar teriiletre atnyulva képzelte el, kilonos tekintettel Pécs varosara és a kornyezd
szénbanyakra. A cschszlovak teriileti igények kiterjedtek a mai Eszak-Magyarorszag jelentSs részére
is, beleértve az ipari varosokat és a tokaji borvidéket.

Masaryk évekkel korabban kidolgozott terve pedig egy kortlbelil 80 kilométer széles korridor
létrehozasaval szamolt, amelynek Magyarorszagon és a mai ausztriai Burgenlandon keresztul
kapcsolatot kellett volna teremtenie az északi és a déli szlavok kozott. Az abszurd tervezetet a
szovetségesek azonnal elutasitottdk. Azonban érdemes a terv cseh indoklasat is megvizsgalni.
Ervelésiik szerint egyrészt a Karpat-medencét eredetileg teljes egészében szlavok népesitették be,
ezt az egységet csak a magyar honfoglalas szakitotta szét a 10. szazadban. Ez tehat egy torténeti érv
volt, azonban egy ezer évvel korabbi allapotra val6 hivatkozas. A masik pedig etnikai érv, amely
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szerint a kérdéses tertileten néhany szlav (horvat) falu talalhaté. A teljes, majdhogynem homogén
német-osztrak és magyar lakossagot tekintve ez a szempont eléggé gyenge labakon allt.

Felvetették azt is, hogy sziikség lenne egy Ausztriat és Magyarorszagot elvalaszté tertiletre, valamint
Csehszlovakia szamara egy biztonsagos kijaratra az Adridhoz. Hasonlé stratégiai (és részben
gazdasagi) megfontolasokkal magyaraztak Pragaban azt a kovetelésiiket, hogy nyugaton a Duna
legyen a magyar hatar, északkeleten pedig a Borzsony és a Matra hegyvonulatai, mert csak ezeket a
vonalakat lehet j6l védeni. Nyilvanvalo, hogy aki igy érvel, bar névleg békét kot, de a szomszédos
orszagban nem jovObeli partnert, hanem folyamatos ellenséget lat. A békekonferencia az els6

kovetelést elfogadta, de a masodikat nem, és a hegyvidék Magyarorszagé maradt.
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Bukovina

A szomszédos orszdagok teriileti kovetelései (Nagy Béla munkdja. Forrds: bips:

tti.abtk.hu/ terkepek)

A békekonferencia Kelet-K6zép-Eurdpa 4j térképének megrajzolasara iranyul6 probalkozasa soran
eredetileg a nyelvhatarokat tekintette iranyadonak. Kilonosen az amerikaiak hangsulyoztak
Parizsban a nyelvi szempontot mint az 6nrendelkezés alapjat. Csakhogy a Habsburg Monarchia
6roksége a maga sokféle népe altal lakott és egymasba ékel6dott teleptilésteriileteivel lathatéan nem
volt alkalmas a nyelvi 6nrendelkezés egyszert elve alapjan t6rténd felosztasra. Eurdpa kézépséd
régidjaban nem lehetett sz6 homogén nemzetallamok létrehozasar6l. Minden hatarkijel6lés
tobbséget és kisebbséget, elégedetteket és elégedetlencket teremtett. Golo Mann késébb
szerencsétlen tévedésnek és Dél-Kelet-Eurdpa tekintetében katasztrofalisnak nevezte, hogy ebben
a térségben is tamogattak az elképzelést, miszerint minden nemzetnek francia minta szerint sajat
allammal kell rendelkeznie.

A szamokkal valé mesterkedésnek itt is segitenie kellett. A csehszlovak kiligyminiszter, Edvard
Benes, a roman kormanyfé, Ion 1. C. Britianu, valamint a szerb Nikola Pasi¢ és Milenko Vesni¢
(mindketten t6bbsz6ros miniszterelnokok Belgradban) a békekonferencian azon faradoztak, hogy
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terileti kéveteléseiket a lakossagszammal is ala tudjak tamasztani. A vitatott teriiletek lakossaganak
nemzetiségeir6l bemutatott adataik erGsen eltértek — sajat javukra —az 1910-es magyar népszamlalas
eredményeitdl, amelynek helyességét kétségbe vontak vagy eltorzitva idézték. Mivel Magyarorszag
kildottei Parizsban a békekonferencian nem lehettek jelen, senki sem volt, aki ellentmondhatott
volna.

Britianu zavartalanul allithatta, hogy a magyar statisztikak szerint a Romania altal igényelt
Erdélyben és az Alféld peremvidékén a magyarok szama egymilli6, a valésagban azonban csak
maximum 687 ezret tesz ki. Ezzel szemben ezekben a régidkban még az 1920-as roman
népszamlalas is 1,3 millié magyart szamolt Ossze, amihez hozza kell adni azt a kereken 250 ezer
magyart is, akik a békekotés utan Erdélybsl Magyarorszagra menekiltek. Bratianu trikkkje abban
allt, hogy a Karpatok délkeleti vonulatanal él6 magyar népcsoportot, a székelyeket nem szamolta a
magyar lakossaghoz.

Benes szitkség szerint szintén nagyvonaltan le- vagy felkerekitette a lakossigszamokat. Allitasa
szerint a Praga altal kovetelt Szlovakiaban csak 650 ezer magyar lakos talalhato (az 1910-es
népszamlalas 881 ezer magyart talalt a tertleten). Tehat megkozelitéleges egyensulyt lehetne
teremteni, mert az 4j hatarok magyarorszagi oldalan 450 ezer szlovak lakos maradna (a val6sagban
a trianoni Magyarorszagon a szlovakok szama nem haladta meg a 150 ezret). Mas kovetelések mar
csak a latszatat keltették annak, hogy a nyelvi hatirokhoz igazodnak, az ezekben foglalt érvelés
szerint a kovetelt tertiletek lakossaga ugyan magyarul beszél, de esetiikben magyarositott szlavokrol
van szo.

Végiil a békekonferencia tudatosan eltavolodott a nyelvi szemponttél. Az Gjonnan létrehozott
orszagoknak, ahogy a franciak mondtak ,,viable”, azaz életképesnek kell lennitik, és ez azt jelentette,
hogy a hatarok meghtzasanal a gazdasagi, katonai és a kozlekedéstechnikai szempontok lettek a
dontéek. Az antant képvisel6i gyakran hangoztattik, hogy kétséges esetekben a dontésnek az
egykori ellenséggel szemben a ,,tarsult hatalmak” javara kell torténnie. Mint ahogy a Banat esetében
is, mely egy 280 ezer négyzetméter nagysagu, etnikailag szines torténelmi régié 1,5 millié lakossal
a Duna alsé folyasanal. Az ottani lakossag 37,4 szazalékat romanok, 24,5 szazalékat németek
(,banati svabok”), 18 szazalékat szerbek és 15,3 szazalékat magyarok tették ki. 1916-ban az egész
Banatot Romanianak igérték, de végtl a teriiletet Szerbia és Romania kozott osztottak fel. A
késébbi francia miniszterelndk, André Tardieu, aki 1919-ben Clemenceau kdzvetlen munkatirsa
volt, ugy érvelt, hogy itt két szévetséges kozott kell kompromisszumos megoldast talalni, és az
ellenséggel nem kell foglalkozni.

A népek 6nrendelkezési joga csak a gybztesekre volt érvényes. A szévetségesek, akik gyakran és
szivesen hivatkoztak az 6nrendelkezés jogara, moralis szempontbdl amugy sem alltak jol. Ezek az
orszagok, melyeknek képvisel6i gy nyilatkoztak, gyarmattarté nagyhatalmak voltak. Ugyan
felléptek a csehek és szlovakok, romanok és délszlavok szabadsagaért, de a lengyeleknek sajat
allamukhoz val6 jogat csak 1917-ben fedezték fel, amikor a bolsevik forradalom kévetkeztében
elveszitették nagy orosz szovetségesiiket. Mindaddig hallgatélagosan tekintettel voltak a cari
birodalomra, hiszen az egykor feldarabolt Lengyelorszag oroszlanrésze még mindig hozza tartozott.

Oroszorszag haborubdl val6é kivalasa utan az antant szamara felértékel6dott Lengyelorszag,
Romania és Csehszlovakia. Pontosabban a francia politika ezekben az orszagokban latta a kiesett
orosz ellensuly potlasat Németorszag hataban, egy 4j gatat Berlin kelet-eurépai expanzios
torekvéseivel szemben. Ezt a funkciét Parizsban ,Barriere de IEst”-nek és egyuttal ,,cordon
sanitaire”-nek is nevezték, az utébbi alatt pedig az orosz bolsevizmus ,,karanténba” zarasat értették.
Ebben a nyugati hatalmak aktualis érdekei is szerepet jatszottak, amelyek az oroszorszagi vorésok
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és fehérek altal vivott polgarhaboruba valé beavatkozasukkal voltak 6sszefiiggésben. 1918 végén
francia csapatok szalltak partra Odesszaban, azonban 1919 4prilisaban a V6ros Hadsereg ukrajnai
el6renyomulasa miatt fel kellett adniuk a varost. Franciaorszagban a négy kimerité haboruas év utan
hamar megkezdték a leszerelést, és Kelet-Eurdpaban a roman hadsereg segitségére voltak utalva.
A bolsevikok galiciai el6retdrése miatt Lengyelorszag konszolidalasa is kérdésessé valt, ez
mutatkozott meg Lemberg varosanak (ma Lviv Ukrajnaban) esetében is. A francia hadvezetés itt is
a roman katonai tamogatasra kivant tamaszkodni, és széba kerilt a parancsnokuk utan ,,Haller-
hadsereg”-nek nevezett franciaorszagi lengyel 1égi6 hazaszallitasa is.

A francia vezérkar 1919 januarjaban végil arra jutott, hogy egy galiciai beavatkozas csak abban az
esetben lenne eredményes, amennyiben az Eszakkeleti-Karpatok hatorszaganak vasttvonalaira
tamaszkodhatna. A tertilet maga tehat, ahol sem csehek, sem szlovakok, hanem tébbségében
ruténok és kisebb részben magyarok éltek, Csehszlovakiahoz kellene hogy tartozzon. Ezért a hatar
meghuzasanal az etnikai viszonyok helyett a vasitvonalaké lett a f&szerep. Sajat maguknak
biztositani kellett a vasutvonalakat a roman csapatok és Odesszabol a francia csapatok Galiciaba
szallitasahoz.

A Parizsban kijelolt roman—magyar hatar ma is néhany kilométerrel nyugatra huzoédik attél a
vasutvonaltél, amely északra a Karpatokba vezet, és Romaniahoz kellett kertilnie. A nyelvhatar
azonban j6 30-40 kilométerrel keletebbre huzodott, és azokat a varosokat, melyeket a vastutvonal
Osszekotott, tulnyomo részben, 90 szazalék feletti aranyban magyarok laktak. A békekonferencian
mind&ssze egy vitara futotta arrdl, hogy emiatt a vastitvonal miatt 200 vagy 300 ezer magyart
kényszeritenek arra, hogy a tovabbiakban anyaorszaganak hatarain kivil éljen. Brit oldalon
megjegyezték, hogy a kérdéses varosok Romaniahoz csatolasa az ,,4j viszonyok szimboluma”, és
egyébként is hamarosan elromanosodnanak. Ez a kijelentés nem utolsésorban egy nagyon kilénos
felfogasat mutatja annak a kisebbségvédelemnek, amelyet a szovetségesek az utédallamok nyakaba
varrtak, amely azonban semmilyen kollektiv jogokat és semmilyen tertleti autonémiat nem
iranyozott el6.

Egy pillantas a térképre elég ahhoz, hogy lassuk, a magyar—szlovak hatar északkeleten szintén egy
vasutvonalat kovet, amely a Karpatokon keresztil Lembergbe vezet. A békekonferencia
clengedhetetlennek tartotta, hogy ezt a nyugat—keleti 6sszekottetést Csehszlovakianak biztositsa.
Ebben az esetben semmilyen gatlasuk sem volt, amikor példaul Satoraljatjhely varosiat még
Magyarorszagon hagytak, a teleptilést azonban szétszakitottak, és palyaudvara mar szlovak tertletre
kertlt. Nyugaton, ahol a Duna lett a hatar, szintén kettészakitottdk a magyar nyelvii Komarom
varosat, a szlovak varos az északi, a magyar pedig a déli parton jott létre. A stratégiai és
gazdasagpolitikai igényeknek koszonhetéen, melyeket Benes Parizsban ,,a magyar kormannyal errél
egyaltalan nem vagyunk hajlandéak targyalni” felkidltassal el6adott, a magyarok lakta nagy folyami
hordalékszigetet (Csallokozt) is elcsatoltak Magyarorszagtol a nyugati hatarszakaszon, ahol a Duna
féaganak kellett a hatarvonalat képeznie. A szlovakiai magyar kisebbség jelent6s része ma is ezen a
tertileten él.

9. A felosztas mértéke

A trianoni békeszerz6dést Magyarorszagon még szaz évvel kés6bb is igazsagtalan diktatumként
értékelik, mellyel kapcsolatban két értelmezési és érvelési mod létezik. Az egyiket, mely a kiralysag
egykori nagysagat és hatalmat sirja vissza, figyelmen kivil hagyhatjuk. Amennyiben a Habsburg
Monarchia felbomlasat elkertlhetetlennek tartjuk (bar ez a kérdés a torténészek kozott tovabbra is
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vitatott), akkor Magyarorszag feldarabolasara is igennel kell felelnink. A toérténelem — torok
hédoltsag, torékellenes harcok, bevandorlas és attelepiilés — az orszag egységére nézve fatalis
korilményeket teremtett, mire a 19. szazadban robbanasszerien kibontakozott a nacionalizmus.
Az, hogy a Magyar Kiralysag jelent6s teriiletein onrendelkezést kévetel§, nem magyar etnikumu
lakossag élt, és hogy a magyar kultaraval szorosan dsszekapcsolédo régidk és varosok, valamint a
teljesen magyar, de az anyaorszagtol tavol fekvé Székelyfold 1920-ban hirtelen kilféldre kertiltek,
tragikus, de elkeriilhetetlen volt. ,, A vilagtorténelem miatt nem sértédhet meg az ember”, irta
bélesen a mar korabban idézett Kosary Domokos, magyar torténész.

A masik Trianon-értelmezés szerint azonban latni kell, hogy az utédallamok gatlastalan tertleti
mohosaga és az antant torekvése kivansagaik messzemend kielégitésére hibas, és maig haté
kovetkezményeik tekintetében kilonosen karos volt. Eszerint nem az orszag felosztasa volt
igazsagtalan, hanem annak mértéke. A békekonferencia tulajdonképpen (majdnem) minden vitas
kérdésben Magyarorszag ellen itélt. Romania csak maga 103 ezer négyzetkilométerrel tobbet kapott,
mint ami Magyarorszagé maradt. Romaniaban, Csehszlovakiaban vagy a délszlav allam tertiletén,
kisebb mértékben Horvatorszagban és jelent6s mértékben Szerbiaban hirtelen magyarok szazezrei
talaltak magukat az Uj hatarok tuloldalan, akiknek nyelvtertilete és lakohelye azel6tt az
anyaorszaghoz tartozott.

A magyar diplomacianak egyetlen kis korrekciét sikertlt olasz kézvetitéssel kieszkozolnie. 1921
végén Sopron varosa és kornyéke a magyar részrél nem teljesen makulatlan, azonban eredményét
tekintve teljesen egyértelmd népszavazas nyoman visszakerilt Magyarorszaghoz. Ennek a
térségnek a lakossaga ugyanis az 4j hatarok kovetkeztében Ausztria teriiletén (a mai Burgenland)
talalta magat. Ausztria végil kereken 4000 négyzetkilométert kapott Magyarorszaghol 290 ezer
lakossal, melynek csupan 8,9 szazaléka volt magyar. Romsics Ignac torténész véleménye szerint a
soproni népszavazasnak egy Onmagan tulmutaté jelent6sége is lehetett volna, hiszen ennek
kovetkeztében Burgenlandot a magyar revizios céloknal t6bbé nem is emlitették. Romsics ezért
jogosan azt feltételezi, hogy a tobbi szomszédos orszaggal is kevésbé fesziilten alakulhatott volna a
viszony, amennyiben Praga, Bukarest és Belgrad a hatarok meghuzasakor kicsit nagyvonalibban
kész lett volna hasonlé kompromisszumokra.

A békek6tés néhany hibija a békekonferencia szervezésének modjabdl és felépitésébdl fakadt.
Utolag nyugati diplomatak is megjegyezték, hogy nem a francia f6évarost kellett volna a konferencia
helyszinéil valasztani. A nyugati hadszintéren négy évig dalt a habora francia foldon, és a
legsulyosabb pusztulast okozta. A néphangulat és a francia sajté bossziszomja jelentds nyomast
jelentett, amely nem hatott elény6sen a méltanyossagra. Nehezitette a helyzetet az is, hogy
semmilyen program nem allt rendelkezésre. Sokaig nem tisztaztak, hogy targyalasos Gton, vagy el6re
meghatarozott feltételekkel kossenek békét. Nem csak a legy6zottek oldalan vartak sokan, hogy a
gy6ztesek konferencidjat egy kongresszus kovesse, ahol a haboruban részt vevé minden orszag
jelen lehet, és a békefeltételekrdl targyalhat. Helyette azonban a parizsi békekonferenciat maig ugy
értékelik, hogy a gy6ztesek ultimatumot adtak a legy6zotteknek.

Magyarorszag szamara ez a kortilmény kiléndsen hatranyos volt. Két albizottsag foglalkozott a
magyar tertleti kérdésekkel. Az egyik Magyarorszagnak a cschszlovakiai, a masik a romaniai és
jugoszlaviai hatarainak kijelolésére készitett javaslatokat. Mindkét bizottsag tagjai abbol indultak ki,
hogy az altaluk javasolt hatairok még nem véglegesek, hanem a késébbi targyalasokhoz nyujtanak
kiindulépontot. Ezért célzottan maximalis kéveteléseket tartalmazo javaslatokat készitettek eld,
mivel azt hitték, hogy bizonyos részletek eleve tovabbi targyalasokon fognak majd eld6lni. A
békekonferencia azonban minden fenntartas nélkiil azonnal elfogadta a benyujtott terveket. A két
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bizottsag egymassal sem egyeztetett. Mindketten sajat szakallukra cselekedtek, és csak utdlag
szembestltek azzal, hogy a Magyarorszagnak kiszabott hatarokkal olyan magas szamd magyart
kényszeritenek sajat hazajan kiviilre, ami aligha egyeztethet6 6ssze az 6nrendelkezés elvével.

Lloyd George, brit miniszterelnok a békekonferencia el6tt hangsulyozta, hogy nem szabadna
semmilyen bosszunak, semmilyen moho birtoklasi vagynak és az igazsagossag megcsorbitasanak
teret engedni. Magyarorszag esetében & volt az egyetlen, aki alkalmanként megprobalkozott
megovni az orszagot a legrosszabb déntésektdl. Azonban csak keveset tudott elérni, mert a brit
kiliigyminisztérium fiatalabb hivatalnokait, vagyis sajat kiildottségének tagjait mas meggy6z6dések
vezérelték. Az angol diplomata, Harold Nicolson sajat bevallasa szerint maga is teljesen a szlavok
¢és romanok érdekében fellépd torténész és publicista, Seton-Watson hatasa alatt allt, és sokaig
lelkesen hitt abban (egészen a végsé kiabrandulasig), hogy Parizsban egy ) Eurépat hoznak létre,
és ezért erbsitik meg az Ujonnan létrehozott allamokat. Mivel minden legy6z6tt ellenfél csaszarsag
és kiralysag volt, ezért megerésodott az az elképzelés, hogy az Oreg kontinensen bekdszont a
demokracia korszaka. Franciaorszagban is szivesen beszéltek a republikanizmus gy6zelmérdl. A
csehszlovak elnok, Masaryk pedig az 1914-1918 kozott lezajlott haborut vilagforradalomnak

nevezte.

A gy6ztesek taborahoz tartozok erkolesileg feljogositva érezték magukat arra, hogy a demokracia
¢lharcosaiként tiintessék fel magukat. A Londonban és Parizsban szivesen hangoztatott célkitizés
— a Habsburg Monarchia népeit 6nrendelkezésiikben timogatni — természetesen nemes gondolat
volt. A nyugati hatalmak mégis csak 1918 elején jutottak véglegesen arra a dontésre, hogy a dunai
monarchiat szétzuzzak. Az viszont a puszta érdekekkel magyarazhato, hogy az antant ettdl kezdve
az utodallamokat akkor is nagyvonaltan tamogatta, amikor azok Ausztria és Magyarorszag karara
kis imperialistakként 1éptek fel. Franciaorszag és Nagy-Britannia szamara egy minél erésebb
védbzona létrehozasa volt fontos Németorszag és Szovijet-Oroszorszag kozott, a parizsi kitlpolitika
formaldinak szemei elStt pedig egy tartds, nagy francia befolyasi 6vezet képe lebegett Kozép-
Eurépaban.

Az amerikaiak, akik a békekonferencian a legkitartobban védelmezték a nyelvhatarok alapelvét, az
eurépai kérdésekben még ujoncok voltak, és csak masodrangi szereplSknek szamitottak —
barmennyire szokatlannak tinik is ez mai szemsz6gb6l. Maganak Wilson elndknek is azzal a
dilemmaval kellett szembesiilnie, hogy amennyiben ragaszkodik idealista elképzeléseihez, akkor
haragra gerjeszti a romanokat, cseheket és délszlavokat, és ezek esetleg kedvenc projektje, a
Népszovetség ellen lépnének fel. Az elndk végil id6 elétt és csalédottan hagyta el a
békekonferenciat.

Olaszorszagot, a negyedik hatalmat a ,,nagyok” kozott, szintén sajat specialis érdekei vezették. Az
olaszok a magyarokrol folyd targyalasok soran tobbnyire hallgattak (vagy sok beszéddel mondtak
keveset), kivéve, amikor Romaniardl vagy a délszlav allamrél volt sz6. Romaniat konzekvensen
tamogattak, mert az 1916-ban szintén egy titkos szerz6dést kotott az antanttal, ahogy Olaszorszag
egy évvel korabban, és mindkét orszagnak busas jutalmat igértek a haboruba valé belépésiikért. De
az {géretet nem teljesitették, mert Romania a szerzédésnek ellentmondé kiillonbékét kotott,
Olaszorszag érdekei pedig az Adriandl a jugoszlav kévetelésekbe ttkoztek. Az olasz diplomacia
parhuzamot vont a két titkos szerzédés kozott, és attdl tartott, amennyiben a romanokkal kotott
megegyezést nem tartjak be teljesen, akkor ez az olaszokkal k6tott szerzédésre is mintaul szolgalhat.
Olaszorszag ezért allt a romanok mogott, a Banat felosztasanal pedig igyekezett gyengiteni a
délszlav pozicidkat.
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Szépen hangzé fogadkozasként értékelhetjiik azt a kijelentést, hogy Parizsban nem a
bosszuvagynak kellene diktalnia a békét. Gyulolet, eléitéletek és nacionalizmus — mind vitathatatlan
szerepet jatszottak. Clemenceau 1919-ben az osztrak kancellarral, Karl Rennerrel szemben teljesen
komolyan kijelentette, hogy ,,Bécs régi autokrata kormanyzata” a német uralkodéval egyeztetve
mar joval korabban el6készitette a vilaghdborat. Az egész osztrak nép hibas, mert ezt nem
akadalyozta meg, hanem ¢épp ellenkezbleg, tinnepelte a haboru kirobbanasat. Ezért Ausztrianak
vallalnia kell a felel6sséget a vilaggal szemben elkGvetett biineiért. Mintha 1914 késé nyaran
Parizsban és Londonban nem lett volna patridta 6romiinnep, és mintha Ausztria-Magyarorszag
tzent volna haborat Franciaorszagnak, Nagy-Britannianak, Olaszorszagnak és nem forditva.
Németorszagrol még a 20-as évek végén irta Clemenceau, hogy a ,,legnagyobb és el6re megfontolt
szandékkal elkévetett Eurdpa elleni bincselekmény felel6se”.

Magyarellenes nyilatkozatokban plane nem volt hiany. A francia kiiliigy, a Quai d’Orsay f6titkara,
Philippe Berthelot jegyzokonyvbe vetette, hogy a magyarok egyaltalan nem eredeti lakosai
orszaguknak, raadasul mindig is a legalattomosabb népnek bizonyultak. Nicolson — hogy ismét a
brit diplomatat idézziik — elismerte, hogy kezdettdl fogva heves ellenszenvet érzett a magyarokkal,
,,€zzel a turani torzzsel szemben, akik torok rokonukhoz hasonléan sokat rombolnak, de semmit
sem teremtenek”. Maga Masaryk, akit cseh honfitarsai felvilagosult filozéfus-elnékikként tiszteltek,
megvetben beszélt a magyarok ,,mongol” és , félazsiai” szarmazasardl. Ezzel szemben a franciak
roman szimpatidja jelentSs részben a latin nyelvrokonsag ,.felfedezésével” magyarazhaté. Saint-
Aulaire grof, korabbi bukaresti francia kovet, aki 1919-20-ban teljesen a roman tigy mellé allt, 1928-
ban publikalt visszaemlékezésében Bratianu roman miniszterelnokot mint ,.grand latin”-t
tnnepelte.

Az ellenség civilizacios értékének megkérddjelezése mint tendencia nem csupan a politikai szférara
korlatozodott. Antoine Meillet, francia nyelvtudos, a College de France professzora 1918-ban
megjelent konyvének a Les langues de I'Europe nonvelle (Az s Eurdpa nyelvei) sokatmondé cimet adta.
Ervelési rendszerében az eurépai nyelvek kézil két nyelvet, a németet és a magyart minGsitette
alsobbrendinek. A németet mindenesetre mint egy jelentés kultara kifejez6eszkozét jeldlte meg
(Clemenceau ,civilisation germanique” és a ,culture allemande” kifejezéseket idézGjelben
hasznalta). Meillet professzor a német nyelvr6l Osszességében azonban megsemmisité itéletet
mondott: nem hat kellemesen, kemény, kopogd kiejtése van, a nyelvtana tele sziikségtelen
archaizmusokkal, a mondatok merevek, monotonak, az egészbdl hianyzik a finomsag, a
konnyedség, a hajlithatdsag és az elegancia. A magyar még rosszabbul jart. Nem egy régi civilizacio
nyelve, és a magyarok irodalma nélkiiléz minden presztizst.

Ezeknél a lekicsinylé példaknal a komoly szaktudas helyett a haboruban felgyiilemlett érzelmek
vezették a tollat. Elképzelhetetlen, hogy napjainkban, szaz évvel késébb, valaki megengedné
maganak, hogy a vilag valamely népérdl nyilvanosan hasonléan nyilatkozzon.

10. Les jeux sont faits — A kocka el van vetve

A grof Apponyi Albert vezette magyar delegacié 1920. januar 7-én érkezett Parizsba. Ahogy
korabban a német és az osztrak kildottséggel is tortént, a kiils6ségeket tekintve korrekt, de
kilonosen rideg fogadtatasban volt részik, és Parizs elévarosaban, Neuilly-ben egy kozépszert
hotelben szallasoltak el 6ket, ahol gyakorlatilag karanténban kellett maradniuk. Tilos volt Parizsba
mennitik, vagy a kilvilaggal, nevezetesen a sajtoval kapcsolatba 1épnitk. Az izolaciénak egyetlen
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célja az volt, hogy éreztessék, itt nem egyenrangu partnerek, hanem gy6ztesek és legy6zottek allnak
szemben egymassal.

A magyarok jelentés mennyiségl irdsos és térképes anyagot vittek magukkal, amely nyolc
el6jegyzékre osztva tartalmazta a magyar allaspontot és Erdély szamara a tobbnyelvi Svajc
mintajara kidolgozott megoldasi javaslatot. Az anyagokat csak januar 15-én adhattak at a francia
kiligyminisztériumnak. Néhany oraval kés6bb azonban meg is kapta a kiild6ttség a mar régen
véglegesitett békefeltételeket, azokra tehat a magyar beadvanyoknak mar semmilyen hatasuk sem
lehetett. A hatarid6t pedig kilénosen révidre szabtak. A magyar delegacié vezetSje a kovetkezd
nap kapott lehet6séget orszaga allaspontjanak bemutatasara és a békefeltételekhez valod
hozzaszolasra.

Grof Apponyi Albert masnap a francia kiligyminisztériumban a szovetségesek Legfels6bb
Tanacsa el6tt tartott beszéde megmutatta egy magyar arisztokrata gondolkodasanak és
képzettségének érdemeit és hianyossagait. Apponyi j6 két 6ran at szabadon beszélt, valasztékosan
¢és elegansan francidul, a mondottakat id6rél id6re angolul is Gsszefoglalta, végul pedig sajat
nyelviikon elnézést kért az olaszoktdl azért, hogy nem volt lehetésége mondandéjat olaszul is
el6adni. Elég érthet6en utalt a haboras blindsség és a buntetés aranytalansagara. Hatarozottan
lemondott arrél, hogy a kézponti hatalmak egyoldalu felel6sségének tézisével szemben védekezzen.
Feltette azonban a kérdést, hogy az 1914-ben a Monarchian belil nem 6nallé Magyarorszag,
amelyt6l most a legyézottek kozil a legnagyobb terileti veszteségeket kovetelik, valoban a
legnagyobb biinds lenne-e. Ugyanigy kifejtette, hogy a nyugati szovetségesek sajat alapelveinek
ellentmond, hogy harom milliénal tébb magyarnak kell az 4j hatarok tdloldalan nemzeti
kisebbséggé valnia, és ez raadasul azért is egyenlétlen mérce, mert ezaltal a megjutalmazott
utédallamok etnikailag egyaltalan nem lennének homogének.

Apponyi azonban az altala felhozott masik két témat szerencsétlenil valasztotta meg. Ezek
tolényeskedd vilagnézetrdl és gyenge taktikai érzékrdl tanuskodtak. Egy olyan id6szakban, amikor
az Onrendelkezés iranyadonak szamitott, épphogy provokativan hatott, ha egy legy6z6tt orszag
képvisel6je arrol beszél, hogy magyarok milliéi keriilnek olyan népek fennhatésaga ala, akik
muveltségben ¢és kultaraban alattuk allnak. Egyrészt a csehekrdl ilyet igazan nem lehetett allitani,
masrészt pedig amennyiben a szlovakokra és az erdélyi romanokra utalt, épp a korabbi
kultuszminiszter Apponyinak kellett volna a magyar oktataspolitika felel6sségére gondolnia.

Apponyi rosszul itélte meg a helyzetet, amikor még ebben a pillanatban is Nagy-Magyarorszag
csorbitatlan fenntartasaért 1épett fel. A teljes magyar allam tertletéhez valé ragaszkodasat nemcsak
gazdasagi adatokkal indokolta, hanem igyekezett az erés Magyarorszag nemzeti kliséjével operalni,
amely a korabbi szazadokban megvédte Nyugat-Eurépat a keletrél jové tamadasoktol. A
szovetségesek Legfelsébb Tanacsat eleve nem érdekelte ez a tézis, amely torténetileg vitathato is.
Magyarorszagtol délre a balkani nemzetek szintén hasonlé teljesitményt tulajdonitottak maguknak.
Apponyi retorikai teljesitményét Lloyd George brit miniszterelndk is dicsérte, de emlékirataiban
megjegyezte, hogy talan tébbet lehetett volna elérni, ha Apponyi nem Magyarorszag teljes
teriletének megdrzéséért, hanem a magyarlakta tertletekért emel szoét, amelyek az 4j hatarok
mentén huzodtak, de a szomszédos orszagok kaptak meg Sket.

Hasonloképp  értékelheté Apponyi javaslata az elcsatolasra itélt terlleteken tartandd
népszavazasokrol. Bar biztositotta a békekonferenciat arrél, hogy orszaga a szavazasok
kimenetelétdl fuggetlentl el fogja fogadni azok eredményét, mégsem pontositotta, hogy az Gsszes
teriiletre gondolt-e vagy csak a hatar menti régidkra, ahol Magyarorszagnak jo esélyei lettek volna.
Ekkor mar irrealis volt az az elképzelés, hogy az antant még hajlandé lenne az egész békemuvet
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népszavazasoktdl fliggévé tenni. A békekonferencia végul Apponyi kivansaganak elutasitasat azzal
indokolta, hogy a lakossig a szomszédos orszagokban mar kinyilvanitotta a Magyarorszagtol
torténd elszakadasi szandékat. Nem lehetett azonban megitélni, hogy ezek a dontések mennyire
voltak reprezentativak. A mar emlitett Sopron varosanak kivételével a gy6ztesek Magyarorszagnak
egyetlen népszavazast sem engedélyeztek, ellentétben Németorszaggal és Ausztriaval, amelyeknek
igy sikertlt kisebb korrekcidkat elérnitik (K6zép-Schleswig, Fels6-Szilézia, Marienwerder és
Allenstein, illetve Dél-Karintia).

Nem tint tehat 6rdogtél valé gondolatnak, hogy a leend6 magyar hatair menti régiokban
megkérdezzék a lakossagot. A brit Seton-Watson igazan nem volt magyarbaratnak nevezheto,
azonban a méltanyossagra val6 tekintettel nemcsak hogy nagyvonalibb hatarokat javasolt
Magyarorszagnak, mint ami végil megvalosult, hanem egyes hatarrégiok lakossaga szamara
szavazast is szorgalmazott. A békekonferencia ez alkalommal nem hallgatott ra. Ezért is figyelemre
mélté a roman torténész, Lucian Boia véleménye. Nézete szerint egy népszavazas Erdély
Romaniaval valé egyesitésérél biztosan az igen szavazatok tobbségével végz6dott volna.
Amennyiben azonban a kérdés egy alternativ megoldast is kinalt volna: egyesiilés a régi Roman
Kiralysagegal vagy autonémia Romanian belil, akkor Boia véleménye szerint az erdélyiek
nemzetiséguktdl fiiggetlentl jelentSs tobbségben az autonémiara szavaztak volna.

A németek kifogasait a versailles-1 békeszerz6dés ellen Lloyd George tomoren igy foglalta 6ssze:
»szamos érvet felhasznaltok, ha nektek elény6s, de ignoraljatok, ha nekiink kedvezé”. Ez a
megallapitas a trianoni békeszerzédésre szintén igaz. Erdély 900 évig Magyarorszaghoz tartozott.
Ez a torténeti érv kevesebbet ért, mint az 6nrendelkezési jog, a teriiletet pedig tobbségében
romanok laktak. Az 1910-es népszamlalas 2,95 milli6 roman lakost mutatott. Csehszlovakiaban
azonban harom milliénal tobb szudétanémet maradt — mindez gazdasagi indokok mellett a torténeti
érveknek is koszonhetSen, miszerint a Cseh Kiralysag egykori hatarait meg kell 6rizni.

Amikor 1920 elején a békekonferencia targyalasait Londonban folytattak, Lloyd George ismét
kifogasolta a Magyarorszagra kiszabott el6irasokat: nem kellene magyarok millibit csordaként
kezelni, és megkérdezéstik nélkil a szomszédos orszagoknak atadni. A brit kiligyminisztérium
apparatusa azonban ismét szembehelyezkedett a miniszterelnokkel, és egészen elképeszt6 érvekkel
alltak el6: a Magyarorszagtol elcsatolt hatar kozeli varosok lakdi egyaltalan nem magyarok,
korabban csak opportunizmusbdl vallottak magukat magyarnak, a székelyek pedig — mivel a
magyaroktol teljesen killonb6z6 népcsoport — az autonémiajogok miatt biztosan nagyon jol
éreznék magukat Romaniaban.

Legerésebben végtl a francia érv nyomott a latban: nem kellene a sajat szovetségeseket megsérteni
¢és a békekonferencia dltal mar elvégzett munkat — a Karpat-medence hatarkijel6lését — ezen a
ponton jra kezdeni. Les jeux sont faits, rien ne va plus — A kocka tehat végleg el volt vetve. Mindez
jelezte azt a tiirelmetlen igyekezetet, hogy végre lezarjak a hosszan elhtizédé targyalasokat, és azt
is, hogy az antant a magyar helyzetnek nem sok jelent6séget tulajdonitott. Németorszag és a neki
kiszabott jovatétel, valamint a gyarmatok jovéje, a felbomlott Oszman Birodalom 6roksége, az
Ausztriaval szembeni olasz teriileti kbvetelések vagy éppen Szilézia hovatartozasa és az ott folyd
szénkitermelés birtoklasa fontosabb kérdések voltak, mint hogy hol futnak a magyar hatarok. A
magyarok részletes {rasos allasfoglalasa végil mar csak minimalis engedményeket tudott elérni,
hatarkorrekciot egyaltalan nem.

Magyarorszag fajdalomdijként végil csupan egy garancia nélkili kisérélevelet kapott a
szovetségesektSl, amely szerint a hatarkijelolések esetleges igazsagtalansagait késébb a
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Népszovetség elé lehet vinni, és ezen az uton korrigalni. Mind a levél szerz6i, mind pedig a
cimzettjei tisztaban voltak vele, hogy ez mar nem volt tobb tres frazisnal.

A trianoni békeszerzédést 1920. junius 4-én a magyar kormany két protokollarisan alacsony ranga
képvisel6je, a népjoléti miniszter és egy diplomata irta ald. A Nagy Trianon palotaban mind6ssze
tizenot percig tartott az tinnepélyes ceremoénia. A magyar kiildottek sietve elhagytak a helyszint,
mikézben Csehszlovakia, Romania és a Délszlav Kiralysag képvisel6i ott maradtak gratulalni
egymasnak.
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11. A békemii kudarca

A nyugati allamférfiak nagyon komolyan vették tevékenységiiket. Ugy vélték, hogy a parizsi
békekonferencia hosszu idére békét fog teremteni Eurépaban. Az 1814—15-6s bécsi kongresszus
lehetett a minta, amelynek dontései tobb évtizedre biztositottdk a kontinens stabilitasat. Bar akkor
a nagy ellenfelet, Franciaorszagot meghivtak a targyaldsokra, kiméletesen bantak vele, és
tiszteletben tartottak eurdpai nagyhatalmi allasat. Szaz évvel késébb Parizsban mindennek mar
semmi nyoma nem volt a Németorszaggal és szévetségeseivel valé banasmédban.

Mar 1921-ben megjelent a békemd szenvedélyes kritikdja L’Ewuropa senza pace (Nines béke Enrdpdaban)
cimmel egy résztvevé tollabol. A szerzd, Francesco Nitti olasz miniszterelnok a békekonferencia
utols6 szakaszaban vett részt. Nitti birdlta a haboras bunésség egyoldald kinyilvanitasat.
Ertelmetlennek és durvanak tartotta a legy6zottek torkara szoritani a kést azért, hogy teljes
meggy6z6désiik ellenére is bevalljak, 6k egyedil felelnek minden elkGvetett jogtalansagért. Nem
csupan a békekonferencia altal deklaralt kétféle orszag létezett ugyanis Eurdpaban: a késébbi
gyo6ztesek, oldalukon az erkolccsel, valamint a legyézottek, akik a haborat a tobbi békeszeretd
orszagra rakényszeritették. Valotlan az az allitas, hogy két kilonb6z6 politikai rendszer oldal
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harcolt egymassal — a diktatorikusan kormanyzott orszagok a szabad nemzetekkel szemben —, elég
csak az antant szovetségesére, Oroszorszagra gondolni.

Nitti vizsgalta a trianoni békeszerz&dést is, és utalt arra, hogy Magyarorszag szenvedte el a
legnagyobb teriileti és vagyoni veszteségeket. Nézete szerint a magyarokkal szembeni szigorusag
egyedil csak a szomszédos népek zsakmanyszerzési vagyaval és arra valod torekvésével
magyarazhat, hogy a korabban erésebb, most pedig legy6zott orszagot cselekvésképtelenségre
itéljék. Nitti bevallotta, hogy megprébalt kiallni Magyarorszagért, de ez ekkor, a konferencia végén
mar tdl késé volt. Hozza kell mindehhez fzni, hogy az olasz hader6k 1915 utan az isonzéi fronton
tObb véres csatdban nagyrészt magyar csapatokkal alltak szemben. Ritkan nyilatkozott valaki egy
korabbi ellenfelérdl olyan korrektiil, mint Francesco Nitti.

Mas stilusban, de hasonlé megallapitasokat tett két évvel késébb egy masik olasz, a torténész és
szociologus Guglielmo Ferrero. La tragedia della pace (A béke tragédidja) cimlG konyvében rideg
érveléssel diagnosztizalta a békekonferencia kudarcat. Egy szerzédés nem mas, mint egy vékony
selyempapir, allapitotta meg. Csak kétféle mdédon lehetne hatékony és mindenkire kotelezd
érvényl: altalanos egyetértés vagy kényszer hatasara. Ferrero szerint a legy6zott félnek akar
becstiletbdl, akar azért, mert a megallapodas részben az & érdekeit is szolgalja, el kell ismernie és be
kell tartania a szerzédést, killonben az csak halott betik halmaza marad. Vagy pedig a gyéztes
annyira erés, hogy a vesztes nem mer ellenkezni. A szerz6 megallapitdsa szerint azonban a
versailles-1 békeszerzédés egyik feltételnek sem tesz eleget. Egyrészt Németorszag fellazad a
békeszerz6dés ellen, masrészt pedig a vilaghabora gy6zteseinek szovetsége részben mar felbomlott,
részben pedig elveszitette a lendilletét. Senki nem tudja, hogy fog viselkedni Németorszag, irta
Ferrero. Egyesek szerint évszazadokra legy6z6tt marad, masok szerint azonban éppen ellenkezéleg,
néhany év mulva a korabbinal j6val er6sebben és fenyegetébben fog visszatérni.

Ma mar tudjuk, hogy az utébbiaknak lett igazuk. Minddssze tiz évvel Ferrero koényvének
megjelenése utan Hitler hatalomra kerilt Berlinben, és ezzel elindult a katasztrofa. Kelet-Kozép-
Eurépa, mivel geopolitikailag mindig is veszélyeztetettebb helyzetben volt, nem tudott tavol
maradni a kévetkez6 vilagégéstdl sem. A franciadknak 1919-ben a régidra gyakorolt befolyasukrol
dédelgetett elképzeléseik mind politikailag, mind gazdasagilag illdzionak bizonyultak. Csehszlovakia
kivételével az 1920-ban létrehozott vagy teriletileg megnagyobbitott orszagok nem lettek
demokratikusak, hanem autokrata, sét diktatorikusan kormanyzott allamokkd valtak. A trianoni
Magyarorszagon is egy autoriter, antidemokratikus, igaz, pluralista-parlamenti rendszer alakult ki.
Gazdasagilag pedig Kozép-Eurépa Franciaorszag helyett mindinkabb Németorszag felé
orientalédott, amely kilonosen a régié mezdgazdasagi termékeinek biztositott felvevépiacot.

Latvanyos fiaskonak bizonyult az az 6tlet is, hogy a Németorszag hataban létrehozott kézepes
utédallamok lancolata katonai akadalyt képezhetne, és Szovjet-Oroszorszagot is elszigetelhetné. A
kudarcért Franciaorszag és Nagy-Britannia is felel6s volt, mivel 1938-39-ben tétlenil végignézték
a korabban még altaluk propagalt Csehszlovakia szétverését. Bar Lengyelorszag miatt nem sokkal
késébb haboruba léptek a hitleri Németorszag ellen, legvégiil azonban beletérédtek abba, hogy
mindkét orszag Moszkva csatlésava valjon.

A trianoni békeszerzédés korrekcidjahoz a két habora kézott makacsul ragaszkodé Magyarorszag
pedig a harmincas években Berlin egyre szorosabb szovetségesévé valt, hiszen Németorszag volt
az egyetlen jelentés eurdpai nagyhatalom, amely a Parizs kornyéki békeszerzédések revizidjat tizte
ki célul. 1938 végén a német—olasz (els6 bécsi) dontésnek kdszonhetéen Magyarorszag visszakapott
egy tobbségében magyarlakta tertletet Dél-Szlovakiaban, nemsokara pedig megszallta Karpataljat,
a mai Karpat-Ukrajnat. Az egykor Franciaorszag altal elkotelezetten tamogatott Romania szintén
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Németorszag oldalara allt, és ezzel versenyfutas kezd6dott Hitler kegyeiért Bukarest és Budapest
kozott, hiszen mindketten azt hitték, hogy a vilaghabora végén a Fihrer fogja kijelélni az j
hatarokat Eurépa térképén.

A roman—magyar terileti vitaban 1940 késé nyaran szintén Németorszag és Olaszorszag hozta meg
a (masodik bécsi) dontést, amely az ,,05zd meg és uralkod;” elve alapjan osztotta fel Erdélyt. Eszaki
részét visszaadta Magyarorszagnak, déli része pedig Romaniaé maradt. Ezaltal a tengelyhatalmak
még szorosabban magukhoz lancoltdk a két orszagot. Hiszen mind Romania, mind Magyarorszag
ideiglenesnek tekintette a dontést, és abban reménykedtek, hogy hd szévetségesként végil az
egészet megkapjak. Romania és Magyarorszag ezért 1941-ben csatlakozott a németek Szovjetunio
elleni timadasahoz. Szintén megszerzett tertleteik elvesztésétl valé félelem és a németek
kegyeinek keresése miatt vettek részt a haboraban Hitler jovoltabdl — a ,,Harmadik Birodalom”
altal szétrombolt Csehszlovakia és Jugoszlavia romjain — létrejott allamok, Szlovakia és
Horvatorszag csapatai is. 1944 augusztusaban, amikor a habort kimenetelérél mar semmi kétség
nem lehetett, Romania Magyarorszagnal joval gyorsabban és tigyesebben szakitotta el magat
Németorszagtol, és visszaszerezte Fszak-Erdélyt a szovijet Voros Hadsereg segitségével. A magyar
tertiletszerzések, amelyekhez délen Bacska is tartozott, mind elvesztek. Az 1947-es parizsi
békeszerz6dések ismét a trianoni békeszerzédés altal korabban megszabott hatarokat irtak el6 az
orszagnak.

Valoészintleg igaz, hogy az elsé vilaghaboru végének robbanasig fesziilt helyzete mar nem tette
lehet6vé a Habsburg Monarchia megmentését. Kétségtelen az is, hogy az Osztrak-Magyar
Monarchia legkésébb az el6z6 szazad végén anakronizmussa valt. De ugyantgy bizonyos, hogy a
soknemzetiségli, nagy birodalom szétrombolasa, az Anglia altal sokaig védelmezett erds, eurdpai
kozéppont felaldozasa hiba volt, raadasul, ahogy Churchill nevezte, ,,nagy tragédia”, hiszen ,,ma
ezen népek egyike sem elég erds és nincs is annyi életenergiaja, hogy magat egyedil megvédje egy
Gjraéled6 Németorszag vagy Oroszorszag ellenében”. A fiiggetlenség ezen népek mindegyikének
»olyan szenvedéseket hozott, mint amilyeneket a régi kolt6k és teoldgusok a pokolra
karhoztatottaknak josoltak”, mondta Churchill. A Cseh-erd6tél keletre fekvé allamok valdéban
koénnyd prédai lettek Hitlernek, majd pedig mikor az orosz aradat hompolygott visszafelé, Sztalin
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hajtotta Sket igaba, és négy évtizedre eltintek a szovjet hatalmi zénaban. 1919—20-ban a parizsi
békekonferencia éppen ennek ellenkez6jét tzte ki célul.

12. Es sz4z évvel késébb

A két vilaghaboru koézti magyar politika, mely mindent alarendelt a trianoni békeszerz6dés
revizidjanak, teljesen zatonyra futott a tragikus haboras korilmények kovetkeztében. A jelentSs
torténész, Szekfi Gyula 1945 utan korabbi nézeteit keményen korrigalva hangoztatta, hogy
innent6l kezdve el kell hallgatnia minden hatarreviziés kévetelésnek és minden irredenta
propagandanak. Magyarorszag a jovében a szomszédos orszagoktdl mar csak azt kérheti, hogy
kezeljék tisztességesen a naluk é16 magyarokat, és jogaikat tartsak tiszteletben.

Szekfl tigyelmeztetésének elsé része konnyen teljesiilhetett, hiszen a kommunistak hatalomatvétele
utan Trianon problematikdja tabu lett. Moszkva nem tdrt semmilyen nézeteltérést csatlosai kozott,
mivel hivatalosan testvéri orszagokrol volt sz6, egytuttmikodésiknek kitinének kellett lennie. Ami
Szekfi kijelentésének masik részét — a magyar kisebbségekkel valé humanus banasmodot — illeti,
ez nem volt tébb jambor 6hajnal.
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1942 elején a magyar katonasag a Vajdasagban silyos haborus bint kovetett el, amelynek 3300 (mas
forrasok szerint 3800) civil — t6bbségében szerb — esett aldozatul. A haborta végsé szakaszaban
Tito gybztes partizanjai tObbszorosen fizették ezt vissza, mikor magyar falvak artatlan lakosait
mészaroltak le. A roman uralom visszallitasa Eszak-FErdélyben 1944 szén szintén atrocitasokkal
jart egyutt, ami urtgyet szolgaltatott arra, hogy a szintén nem a civil lakossag kilonos kiméletérol
hires szovjet hadsereg a terilletet 1945 marciusaig sajat katonai igazgatiasa ald helyezze.
Csehszlovakiaban Benes elnok 1945-ben ismét elérkezettnek latta az id6t arra, hogy az orszagot
homogén szlavva alakitsa, a német és a magyar kisebbséget kollektiv hazaarulassal megbélyegezze
és kitelepitse. A németeket elildézték, a magyarok eltavolitisat a nagyhatalmak azonban nem
engedték meg. Praga mindekézben lakossageserét kényszeritett ki Magyarorszaggal, majd pedig
magyarok tizezreit telepitették at erészakkal Dél-Szlovakiabol a cseh tartomanyokba, és 1948 végéig
a teljes magyar kisebbségt6l megtagadtak az allampolgari jogokat.

Ez a helyzet egyaltalan nem teremtett kedvezo el6feltételeket a szomszéd orszagokhoz vald viszony
baratsagos ujrakezdéséhez és a magyar Trianon-trauma lekiizdéséhez. Raadasul a téma
Magyarorszagon tobb évtizedre lekerilt a napirendrél. A diktatdra ezt két modon érte el: egyrészt
betiltott minden nyilvanos megnyilatkozast hatar- és kisebbségi kérdésekrdl, masrészt olyan
életkorilményeket teremtett, hogy mindenki a sajat nyomaszt6 napi gondjaival volt elfoglalva, nem
sok ideje és ereje maradt a trianoni békeszerzédéssel és annak kévetkezményeivel foglalkozni.
Mivel a kommunista rendszer nem engedélyezett semmilyen civil egyestiletet, ezért egy sem maradt
a két haboru kozotti revizionista szervezetekbdl.

A hangulat Magyarorszagon a 70-es években kezdett valtozni, majd pedig a 80-as években alakult
at teljesen. Ismert értelmiségick emelték fel hangjukat a szomszédos orszagokban é16 magyarokkal
val6 banasmad ellen, egyre tobben azonosultak az tiggyel, és véguil a hatalom sem tudta tavol tartani
magatol a kérdést. Tiltakoztak az erdélyi magyarok diszkriminacidja ellen. 1988 kora nyaran a roman
allam- és partvezetS, Nicolae CeauSescu tobb ezer falut érinté falurombolasi terve ellen
szervez6dott tOmegtiintetés, melyet a renddrség is engedélyezett. A projekt kiléndsen a
kisebbségek vidéken még 1étez6 kompakt teleptiléstertileteit veszélyeztette. ,,Senki sem kérddjelezi
meg a hatarokat, hanem az emberi jogok tiszteletben tartasat koveteli az erdélyi magyarokkal vald
banasmodot illetben” — hangoztattak a budapesti tiintetSk.

Ez a kévetelés az 1989-90-es rendszervaltas utan is érvényes maradt. A hatarokba valé beletérédés
politikaja realis, hiszen a demografiai viszonyok mar nem azonosak a szaz évvel korabbiakkal. 1920
Ota a szomszédos orszagok jelentSs és eredményes eréfeszitéseket tettek azért, hogy egyre inkabb
lesztkitsék a magyar kisebbség telepiiléstertletét, és hogy erdltetett bevandorlassal megvaltoztassak
az egykor magyar varosok etnikai jellegét. Nagyban hozzdjarult még ehhez, hogy sok magyar
elkoltozott vagy asszimilalodott. 1920-ban a trianoni békeszerzédés kovetkeztében 3,2 millio
magyar kertlt Magyarorszagon kiviilre, jelenleg még j6 2 millidan lehetnek. Még ez is jelentés szam,
¢és Magyarorszag 1990 6ta ragaszkodik ahhoz, hogy a szomszédos orszagokban laké magyarok a
magyar nemzet részét képezzEk, és az anyaorszag tamogassa 6ket.

1990 6ta azonban minden budapesti kormany tartézkodik attél, hogy hatarkérdéseket érintsen.
Teszik ezt mindazok ellenére, hogy a kozvetlen kérnyezetiikben a 90-es évek elején néhany hatar
megvaltozott. 1920-ban a parizsi békekonferencia altal létrehozott Csehszlovakia és Jugoszlavia is
darabjaira esett. Budapesten azonban pontosan tisztaban vannak azzal, hogy a terileti valtozasokra
vonatkozé barmilyen magyar kisérlet sulyos kovetkezményekkel jarna, és semmilyen nemzetkozi
tamogatasra sem szamithatna. Bar a politikai paletta peremén létezik egy nacionalista politikai
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folklor, amely Nagy-Magyarorszagot hirdeti, és az elveszett teriiletek visszanyerésérél almodik, de
ennek nincs politikai sulya.

Mindez mégsem jelenti azt, hogy a magyarok megbékéltek volna a trianoni békeszerz6déssel. Nagy
tobbséglik megvaltoztathatatlannak tartja az 1920-ban kiszabott feltételeket, amibe bele kell
torédni. Nagyon nehéz lenne azonban olyan magyart talalni, aki kész lenne kijelenteni, hogy a
trianoni békeszerz6dés eléirasai igazsagosak voltak. Lehet ezt a magatartast a realitas tagadasanak
tartani, de Trianon szaz év multan is nemzeti trauma maradt. Nagy-Magyarorszag nem téma tObbé,
és szétmorzsolddik a hatarokon tuli magyarokkal valo szolidaritas is. Elterjedt nézet, hogy a magyar
kisebbségek tamogatasa sok pénzt nyel el, és a Magyarorszagra atteleptlé kilhoni magyarok csak
az itteniek munkajat veszik el. Ehhez hozzajarul még az is, hogy a Trianont szidalmazok kozil
sokaknak fogalmuk sincs a felosztas torténelmi okairdl, sem pedig a parizsi békekonferenciarol.
Raadasul sokszor nagyon kodos elképzeléseik vannak az elveszett tertiletek foldrajzi és id6kozben
megvaltozott demografiai viszonyairdl is.

Mégis alig akad olyan, aki nem ért egyet a szalléigévé valt mondassal: ,,Magyar az, akinek f3;
Trianon”. Ennek azonban egy, az 6nsajnalat altal szivesen taplalt, torténetileg konstans mitoszhoz
van koze. Bz a narratfva azt mondja, hogy Magyarorszag 6rokos aldozat, akit a nyugati orszagok
folyamatosan cserbenhagytak, mikor a mongolok vagy a t6r6kok ellen harcolt, vagy amikor a 18.
¢és 19. szazadban Ausztriaval szemben a fiiggetlenségét akarta kivivni. Majd a nyugati hatalmak
1920-ban Parizsban megcsonkitottak az orszagot, a masodik vilaghabord utan kiszolgaltattak az
oroszoknak, és 1956-ban a kisujjukat sem mozditottik a magyar forradalom érdekében. Ezek ellen
lehetne egy-két dolgot felhozni, azonban a mitoszokra jellemzéek a megkérdGijelezhetetlen
allitasok, amelyekre hatastalanok az ellenérvek és a részletek.

Kozben az 1920-ban megkotott békeszerz6désnek van egy maig sulyosan haté kovetkezménye,
mégpedig hogy negativan befolyasolja Magyarorszag kozérzetét Eurdpaban. A trianoni
békeszerz6dés megalkotoival szembeni keserGségnek van egy torténeti gyOkere, amely a
magyaroknal tudatosan vagy tudattalanul, de ezer évre nyulik vissza. Istvan kiraly 1000 koril a
magyar allamot annak tudataban hozta létre, hogy a késén Eurdpaba kertil6 magyaroknak két
feltételnek kell megfelelniiik, amennyiben 4j kornyezetikben hosszabb tavra meg szeretnék vetni a
labukat: kereszténnyé kell lenniiik és le kell telepednitik. A kovetkezé évszazadok deklaralt célja
volt a nyugati kormanyzasi és muveltségi minta atvétele, az Eurépa magasan fejlett magjahoz valé
csatlakozas. Az orszagnak a felzarkézasért folytatott kiizdelmében a tatarjaras, a térok haboruk, a
trianoni felosztas és végul a szovjet uralom folyamatosan suilyos visszalépést jelentettek, igy a
munkat folyton el6lrél kellett kezdeni.

Alapvetéen ma is igaz, hogy sok magyarban nem csak tudat alatt él tovabb az érzés, hogy a
Magyarorszagot 1920-ban konyorteleniil megbtinteté Nyugat-Eurépa nem fogadja be az orszagot.
A civilizalt, liberalis eurépai mag, melyhez megprébalnak csatlakozni, ellenséges elutasitassal
viselkedik. A nyelviik révén eleve izolalt magyarok baratok nélkil magukra maradtak itt Eurépaban.
Vitathatatlan, hogy a gy6ztes hatalmak a trianoni békeszerz6dés mértéktelenségével jogtalanul
jartak el Magyarorszaggal szemben. A panasz ebben a formaban mindezek ellenére talzottnak hat,
elég csak a magyarok irant az 1956-os forradalom vagy az 1989-es nyugati hatarnyitas hatasara
vilagszerte feler6s6d6 szimpatiara gondolni.

A magyarok rég megtanultak a trianoni hatarokkal élni, de még mindig fajlaljak az 1920-ban
Parizsban elszenvedett megalaztatast. Kétségtelen, hogy Eurépa mas keleti orszagaiban is jelen van
a gondolat, hogy Eurépa nyugati felének szemében 6k csak masodrendd eurépainak szamitanak. A
nyugati népeknek a torténelem mindig jobb kartyat osztott. Ez az egyszera vilagkép arra j6, hogy a
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sajat nemzet elmaradottsagat megmagyarazza és méltésagat megvédje. Ugyanakkor az is igaz, hogy
a gazdag, folényes és gyakran leereszkedfen kioktaté szomszédok sehol sem népszertek,
kiilonosen azoknal nem, akik utol akarjak érni 6ket. Magyarorszagon a Trianonra vald emlékezés
jelentésen felerdsiti a Kelet-Eurépaban amugy is jelenlévé kisebbségi komplexust. A jelenlegi
magyar kormany politikailag tokéletesen felhasznalja ezeket az érzéseket, demonstrativan elfordul
a nyugattol, ragaszkodik az 6nallésaghoz, a kiviilr6l j6vé kritikat bliszke nemzeti patosszal utasitja
vissza, az orszag rebellis szabadsagszeret6 szellemiségére apellal, és jol kalkulal: aki igy jar el,
Magyarorszagon szavazatokat és valasztasokat tud nyerni.

33



